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1. INTRODUGAO

Os nrirmeiros europeus a chegarer & Anérica encontra-
rar o milho (Zea mays L.) larcamente difundido, n2o s& entre as
civilizagoes adiantadas dos Listecas e Incas cue habitavan os al
tinlanos, mas tambk&r junto 3s tribos cue roveavar as zonas tro=-
niceis e haixas da costa do Atlantico ou das ilhas das Caraibas.
Atualrmente, o rilhn & encontradico er todos os continentes, sen
do o cereal de raioxr difusdo no rundo. £ cultivado ao nivel do

bl

rar ¢ er altitudos suneriores 2 3.500 retros; er cliras ecuato-

rizsis e nos ralses dc latitude clevada coro a Nlssia e o Canadi
c

o

(5891i) e a Arcentina (409€). A crande diversificag2o entre as

racas e rilho evistentes posgibilita o cultive neste cama de
condicbes clirfticas, desde que, durante tré&s meses no  ~uo, a
terreratura média nZo saiz inferior a 120C ¢ a rmidia da tomrera
turaz noturna nae dasca »lér de 139C

as racas de rillho cultivades nos cliras onde o verao € curto,:a
presentar plantag dc necucno vorte (atld €0 o de altura, com 8

a ¢ £6lhas), recusrondo apenas 70 dias rara o arnadurecimento des

0]

espigas, encuarto auc aguelas cultivadas nos cliras equatoriaisgs,

quentes ¢ Grides dursnte o ano todo, atincer 2 maturagdo aos 10

)

ou ll re¢ses, crescenco rais
kins 1941),
Okecrva=se no milho, terkém, urme diferente adantabili

2 5 metros, cor: até 44 fOlhas (Jen

dadc. Assi

3
.

’ Algunas racas tér seu "hakitat" liritado a 3areas
neguenas, sendo comure a certos vales clevados ou nlanaltos e,
guanco levadas pare fora déste reio ceowrifico, tém sue produ-
tividade rrejudicada. tutras sZo cultivedas cr cxtensas rogioes,
sugerindo ura maior malcakilidade em sua capaciﬂade adaptativa.
E rmuito corun surgirem problcrmas de order fisioldcica
no cdesenvolvimento de uma rlantza de rmilko, com nrejuizo na nro=-
cuczo de grios, cuando cultivada cri arbiente diferente dacu&le
de sua oricem. £ foto conhccimento dos melhoristas de rilho, o
comportarento de cultiv-res aque, selecionedog om reciocs de vewr
rzo de cdias lonao 3, cunnde lcvados pares latitudes inferiores, on
de o naroro dw orzs ée lurminosidade durantce o diz & menor, ten
dern & precocidadc ¢ suas plantas crescem pouco, ocorrendo o con
tririo cm situncfo irwversc. A produtividade pode cair, nio  sd
devico aos aiscurbios £isioldgicos como tambér & falta de resig
téncia natural da plantz 2 patdgenos existentes no novo arbiente.
fakerdo=se cue nos trdpicos az pracas ¢ doencas do milho 830
wito rais nurcrosag do aguc nos clirzs ternerados, & corur ra=-
cas de rilho A@stes climas nfo apresentarcr Leons rendimentos na
cuelas rooioes.
2 aderntacfo, vor vézes limitada, obriga o molhorista
halhos, matcerial gendtice hbfsico de oricem lo
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cal ou nroveniente de regides de clima semelhante. Isto visa com
binar num cultivar os cenes favordveis oue facultem a nlanta re=
velar sua maxima nrodutividade, sencdo esta sé alcancada cuando o
gendtino estd em nerfeito ajustarento cor as condigSes do meio
arbiente ou, em outras nalavras, quando eriste adantacac. 2Assim
foi rossivel introduzir com sucesso, nos naises euroreus, hibri-
dos e mesmo linhacene ¢de milho cdos Estades Unidos da 2Am@rica,uma
vez que arbas as recides anresentam cliras semelhantes em latitu
des idénticas. fstes resmes cultivares relhorados, trazidos nara
o Brasil, nroduzirar ronos do cue as variedades locais. Em busca
de corronlasma de rmilho adantado 3s nossas conéicaes climéticas,
as instituicoes de nescuisa arwlcolg introduziram, rais intensa-
mente nos dltimos 12 ancs, racas e cultivares de naises arervica-~
nos de cliras = latitudes semclhantes aos nossos. Este macarial
cenético & usado, atualrmente, nos trabalhos de melhoramerts @omd
fonte do linhagens e na oatenqéo de variodades sintéticas.

I terrinolocia cstatistica chame de interacizo gendti-
nos x localidades 2 di“er nte resnogta relativa de gendtimos em
dois ou mois lucarcs. Velores sicnificativos nara 8ste tino de
interacde szo, corumcnte, encontrados na litoratura sdobre milho,
Hos Estados Unidos da Irérice, anualrante, as Estag6es Exnerimen
tais hublidam os boletins “"Corn Perforrance Tests" com os resul=-
tzdos dos cnsaios uniforres de milho conduzidos nas areas de
suas 7ur*s¢1coev. Por Zstes boletins, Jonstata-se cue o melhor /

..,

hihrido, nas diforentes localidades, nem sermrc @ O mesmo, vari-
ando, assim, a2 cscelha do re

elhor, de acdrdo com as condicOes do
solo ou deo clira locel,

Entrc nds, Croszmann (1957) constaton efeitos altamen=
te siqnificativos hara s valores de interac3o tratamentos x lo-
calidades, ao analisar 292 ensaios de rilho conduzidos no astado
de Vinas Gerais, nos anos dc 1947 a 1956, concluindo entdo, éste
autor ser necessirio o ﬁcrlcultor escolher hibridos adantados &
sua reciae, afir de consecuir relhores nroducoas, visto aque cer-
tos hibridos cestudados, or determinacdes localidades, anresenta-
van nroducoes sermelhantes as variecades locais.

ruschel e Croszmann (1262), astudando diferentes culti
vares de rilho cormarados er 7 ensaios conduzidos no ano acgrico-
la 1960/61, no estado do Rio ¢e Janeiro, encontraram valores sig
nificativos néra a interac3o tratarmentos x localidades, estando,
resmo, cstas situadas dentro de uma necucna recifo cecaridfica.

Estudando a adantacdo dos cultivares melhorados de mi
lho na costa do colfo do "éxico, Covarrubias (1856)  constatou
adaptacoes esnccificas de determinados cu3t1varps a certas loca-
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lidades dacguela recido. Tarbér no México Rokerts et al. - (1949),
ao cdescreverem ncvas variedades relhoradas de milho, deram énfg
se 3 adaptacdo especifica dacueles cultivares a diferentes con-
digoes da reciao "!esa Central".

2 interacdo cendtino x meio ambiente, obrica os servi
cos de experirentacao acricola a repretirer os ensaios de produ-
cdo er maior nlrero de localidades, para permitir a selecdo dos
melhores gendtiros cor raior seguranca.lr importancia desta repe
tigdo, quando a finalidade & conhecer o cormortarento de uma s
rie de cultivares nure deterrinada recido, foi salientada  por
Spracue (1855a) ao concluir cue, em experimentos de rilho, oum
mais eficiente de ur dado nlrero cde rarcelas & consecuido obten
do~-g¢, na medicda do nossivel, ura amostra de locais, mesmo que
isto venha limitar o niirero de repetig¢bes ror ensaio individual.

A interagao gendtipog x localidades & medida pela es-
timativa da varifinciz na anilise conjunta . de ensaios uniformes
concduzidos er difcrentes localidades (Cochran e Cox 1950, Cox e
Eckhardt 1940, rPircntcl Cormes 1%63). Spracue e Federer (1951) u
tilizarar as pronorgdes entre as varidncias dos efeitos genéti=-
cos e de interacfo para cor a varifincia residual, afir de com-
narar a varidncia de difercntes orupos de cerronlasma, nois dég
ta rmancira clirira=-scz, até certe ronto, a influéncia do rimero
varifivel de tratarentos nor ensaio. Usanio f£fOrmulas desenvolvi-
das por Federcr (1951), aculles autores estudaram, com raior
profundidade, a interacdo cendtipo % meio ambiente, analisando
uma série de ensaiog de rilho conduzidos ar Iowa, Estados Uni-
dos da América, de 1240 a 1948, e mostratar cue os hikridos du-
plos sdao rais estdveis em sua produgio, sofrcndo menos variacgdo
pelo efeito do reio, do cuc os hibridos simples e os "top=-cros=
ses". Cfuceriram &stes autores cue a kasc cenética cstreita dos
hibhridos simnles, formados pelo cruzamento de duas linhagens, &
a causa da maior variacdo em nroducdo. Baseado neste estude,
Enracgue (1955k) concluiu que & medida que a heterogencidade do
material testado aumenta, a interac2o com o reio diminui e por
esta raz2o, os ensaios de hibridos simples dever ser ‘repetidos
er maior nimero de lucares para cue se tenha o mesmo grau de
nrecisdo nas conclusdes oktidas com os ensaios de hibridos du-
plos.

Ao analisarer ensaios de rilho conduzidos err 4 a 13
diferentes localidades nos anos de 1945 a 1953 no estudo de Sao
Paulo, filva et al. (1963) cncontraram efeitos de localidades
sObre a variakilicdade dos cultivares testzdos. 0 hibrido E=-300
foi o cultivar rais afetacdo nelas diferentes condicdes ambien-
tais da regizo ¢ a variedade "Cateto T'orento" apresentou o re-

sultade mais uniforme auanto & wnroducdo nas diferen-
tes localidades. BEstes resultados concordar com as conclu-



sOes de Sprague e Federer (1951) e Sprague (1955b).

Desde 1962 o Iscritdrio de Pesquisas e Ixperimentacao
do Ministério da Agricultura vem coordenando, em tode o territd
rio nacional, o nroieto "Irsaio Illacional de Milho", atravé@s do
qual sio testados, de raneirs uniforme, os melhores e mais di-
fundidos cultivarcs de milho produzidos no pais. Dos dados dis-
poniveisl, constatou-se cue alcumas variedades sint8ticas, cria
das em programas d2 melhoramento de recido centro-sul, apresen
tavam boas producoOes nos experimentos conduzidos nos estados da
recido norte e nordeste, ali superando mesmo, em producio, cul-
tivares hibricdos também oricinfrios no centro-sul. Esta maior
fleoxikilidade adaptativa apresentada pelos sintéticos em areas
marcinais para milho, cuando comparados com os hibridos, ji& era
observada por Spraguc ¢ Jenkins (1943), podendo ser atribuida a
uma maior variakilidacde entre plantas. Inguanto que as varieda=-
des sint&ticas se oricinam er nopulacoes heteroqéneas, através
de vArios processos de selerfo ou ainda pela combinacio de
um maior nlimero de linhacens ner sernre er cstado de clevada
pure~-za (Paterniani 1965), os cultivares hibridos siZo formados
de duas az cuatro lirhacens nuras de milho.

Afirm de pescuisar mais detalhademente, dentro de nossas
condicdoes, a difecrence adantativa entre ¢cendtipos de milhe de
diversas bases cgenéticas, emnregando cultivares comuns em nosso
meio, foram porcramzdos ensrios nos quais se avaliou » interacao
gendtipos x localidades, escolhendo=-se, para &ste estudo, culti
vares de basc cendtica estreita, como os hibridos, e de base ge
nética ampla, coro as variedades, os cultivares sint&ticos e as
populacdes. 2&s diferentes condigdes ambientais foram pronorcio=
nadas pela escolha de locais, dentro dea recilo centro=-sul, cue
apresentasser variacoes ern altitude, latitude, rroximidade do
mar e, conseqlienterente, com condigOes climidticas diversas. As
caracteristicas escolhidas para a anflise dos gendtipos forarm,
alér da »nrodutividade, a altura da planta ¢ da espica, o nésode
cincllenta grios e o nlimero de fileiras de ¢graos na espiga.

1

Arquives da fecfo de Estatlstica Experimental do EPE.
Rio de Janeiro.



2. MATERIAL E METODOS

2.1. Mater’ial.

Estudarar=se 25 cendtiros de milho, classificados em
guatro grupos a saber: Gruro das populagdes, grupo das varieda=
des sintéticas, crupo dos hibridos e corupo das variedades lo-
cais. A discririnac¢ado dos gendtipos por grupo & dada a seguir.

Grupo I - Populagoes. Heste orupo foram reunidos 13
cendtipos denominados populacoes ou compostos, obtidos de mistu
ras de ragas e cultivares e mantidos sem selecdo por algumas ge
racGes., Foi incluido ur maior nlimero de tratamentos, neste gru-
po, devido ao interisse em conhecer a nrodutividade destas POpU
lacdes em rosso meio, tratando-se de introducdes recentes prove
rientes do Procrama Zcricola ca Fundacao Rockefeller no Iéxico
para o Banco de Germoplasma de Milho do Instituto de Genétic%na
Escola Superior de Acricultura Luiz de Cueiroz. O material gené
tico de formacao destas populagbes corresponde a diferentes ori
gens ceogrifices coro se »node depreender da relaglo sequintes

Populagao WP 1, Populacdo cor sementes de anaréncia se
midentada e coloracdo amarcla, constituidz dos seouintes gendti

pos: PD (Mg) 6, MWarino 330 x Perd 330, Ararelo salvadorefio, Sin
tético de Flérida e Eto smarelo.

Populagao WP 6. Populagac corm sementes brancas e de a
paréncia dentada, formada nor cruzarentos entre milhos da ‘raca
Tuxpeho e cruzamentos destes com a variedade Eto.

Populagao WP 7. Porulac@o com sementes brancas e de a
raréncia cristalina, oricinada do cultivar Eto biranco.

Populagao WP 9. FPopulacao cor sermentes brancas e de a
paréncia dentadaz, formada.ror cruzamentos de diversas variedades
de milho da raca Tuxpeho com o cultivar Eto branco, contando qua
tro ccracdes ser sclecio.

Populagao WP 10. PopulacZo com scmentes de aparéncia
dentada e coloragdo amarela, também denominada Composto III Cen

tro americano, forracda por uma mistura de milhos cristalinos a

marelos de Cuba e milhos da raca Tuxpeno, mantiddgs por cquatro
geracoes sem sclegdo,

Populagao WP 12, Porulacao com sementes de aparéncia
seridentada e coloracao amarela, constituida por uma mistura
das melhores colegOes intervarietais dos milhos tuxpefios e cris
talinos.

Populagao WP 13. Populacio cor screntes de anaréncia
dentada e coloracido amafcla, tambér dencminada Composto do Cz-



ribe, constituida de milhos do Caribe e América Central, apresen
tando, também, algum germoplasma tuxpeno, mantida por cinco gera
¢Oes sem selecdo.

Populagao WP 14. Populacao com semcntes de  aparéncia
cristalina e coloracac amarela, formada das secuintes racas e cul
tivares: PD (MS) 6, Cuba 1l J, Poey T=62, Tcauisate e Eto amarec=-
lo.

Populagdo WP 18, ropulacio com scmentes de  aparéncia
dentade e coloracac amarela, constituida dos secuintes gendtipos:
PD (i17€) 6, Eto amarelo, Tuxpeno x Cuba 11 J, além de cruzamentos
de milhos dz raca Tuxpeno com milhes cristalinos.,

Populagdo WP 20. Ponulacao com sementes de aparéncia
dentada e coleorzcao arnrela, tambér denominada Composto Tuxpan=
tigua, formada pelos cruzarentos de milhos da raga Tuxpeho com
milhos de 2Znticua.

Populagdo WP 22, Populagzo com sementes Je aparéncia
dentaoda e coleraciZo amerelas, constituida dos cendtipos: Narino
33, Perl 330, 2lér de cermonlasma tuxnefic ¢ rilhos da Repibli
ca Dominicana,

Populagdo WP 24. Populac@o de aermoplasma cubano cor
sementes de aparéncic semidentada e coloragfo amarela.

Populagao WP 25. Populacdo de germoplasma Tuxpefio, tam
bém denominada Comnosto La Posta, tendc sementes brancas de ana
rancia dentada.

Grupo II ~ Variedades Sintéticas. Neste cruro foran
reunidas cinco variedades crizdas em tris prooramas de melhora=-
mentc na recilo centro-sul, a2 partir de aendtiros seélecionados
e oricginados, em sua maiofia, de material gendtico introduzido
ncs Gltimos 12 anos. Os cuatro primeircs cultivares szo do tipo
amarelo~dentado, tendc como origem o germonlasma tuxnefio. Segue-
-se a discriminocio dos tratomentes em questdo:

Piramex., Sintético originado no MExico da combinagao
de 20 linhaccns 8, de milko Tuxpeho amarele. Uma amostra da po=-
pulacio resultante foi introduzida em Piracicaba, em 1956, sen=-
do posteriormente melhorada pela seleglo entre e dentro de fami
lias de meios irmzos.

Centralmex. Sintético resultante do cruzamento entre
as variedades Piramex e Amd@rica Central (Paterniani 1965), esta
originada de 16 linhagens Sl obtidas em Piracicaba, de material
Centro Americano.

Maia. Variedede sintltica com base em cermoplasma me
xicano, criada pelo Instituto Agrondmice de Camninas.

Sintético IPEACS. Sintlticc formado a martir de 11 1i
nhagens 83 a 55 de germoplasma mexicanc Tuxpefo do programa de
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melhoramento de milho para regides tronicais do Instituto de Pes
quisa e Experimentacio Agropeculrias do Centro-Sul no estado do
Rio de Janeiro.

Pérola Piracicaba. Variedade sintética com . sementes
brancas de amaréncia cristalina, criada em Piracicaba e formada
pela combinacic de linhagens cristalinas brancas e amarelas do pro
grema de milho de Celdmbia e linhagens de milheo Cateto do progra
ma de milho do Instituto Agrondmice de Campinas.

Grupo III - Hibridos. leste grupo foram reunidos qua-
tre hibrides duplos, em sua maioria, obtidos de combinacoes de
linhagens de milho Cateto e linhagens de germoplasma Tuxpeho, vi
sando a méxima exnregszo da heterose. Os hibridos, por serem for

mados peleo cruzamento controlado e orientado entre quatre gendti
nos er elevado estado de pureza, forar, de todes cos cultivares
estudados, os Tnicos considerades de base cendtica restrita. Se-
gue=-se a discriminag2c dos tratomentos em auestdos

Hibrido 6999 B. Libride com sementes de aparéncia semi
dentada e colorac?c amarela, muitc difundicde no estade de SZoPau
lo e estados vizinhos, obtido no Institute Agrondmico de Campi-
nas.

Hibrido 8467. HIbrido experimentcl com serentes de apa
réncia semidentade e coloracéio amarela, obtido no Instituto Agro
némico de Campinas.

BZbrido Agroceres 17 e Hibrido Agroceres 23. Hibridos
com sementes de eparénecia dentada e coloragic amarela, criados
pela Companhia de Sementes Agroceres, tendo crande difusdo na
reaifio Centro-Sul.

Grupo IV - Variedades Locais. lieste grupo foram - reuni
das tré@s variedades comuns nes estados de S3c Paulo e Minas Ge-
ra s, cultivadas hi mais de cem ancs na regio, porém recentemen
te melhoradas no Instituto de Genética da ESALD pele processo de
selecao massal. Seque-se a discriminagao dos tratamentos em ques
tao:

Cateto I. Variedade do complexo ful Americano de ragas
de milho, com sementes de aparéncia cristalina e coloragao anare
la. 0 milho Cateto & encontracdo em tOda a costa Atlantica da Amé
rica do Sul, sendo a variedade utilizada no estudo o Cateto cul-
tivado nos estados de £ao Paulo e de !iinas Gerais.

Dente Paulista I. Variedade com sementes de aparéncia
dentada e coloracao amarela, originada ¢o cruzamento natural do
milho Cateto com o milho Dentado Worte Americano, introduzido no
s8culo passado nelos emigrantes dos Estados Unidos que se fixa-
ram no estado de Sao Paulo.

Cristal I. Variedade com sementes brancas e de anarén=-
cia cristalina, corur no estado de Sac Paulo ¢ sul do estado de
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Minas Cerais, pmireciges espocializadas no nlantic de rilho des
tinado ac fabricoude "cancica". -

2.2. Métodos.
2.2.1, Delineamento e execugao dos ensaios.

C delinearento experimental emprecado foi o latice sir
rles 5 » 5 com cuatro repeticdes e diferentes sorteios para as
quatro localidades, mantendo-se, no entanto, a unidade dos blo-
cos. A parcela, ocupando area de 10 mz, constituiu~-se de uma fi
leira de 10 m de comprimento com 40 nlantas, espacadas entre sI
de 25 cm, Foram plantadas duas sementes por cova, desbastando--
-se, mais tarde, rara uma nlanta nor cova, afim de garantir um
bor "stand". A dist@ncia entre as fileiras foi de 1 » e lateral
rente aos experimentos foram semeadas fileiras de beordadura, a-
firm de anular o efeito da falta de competicdo entre nlantas das
rarcelas marcinais.

As cruatro localidades, nas cuais os experimentos fo-
rar conduzidos, encontraz-se ha regidc centro-sul do Brasil
(fig. 1), sendo trés no estado de S3o Paulo, no rlanalto paulis
ta ¢ urma no estado do Rio de Janeiro, na baixada fluminense. Se¢
que=-se a descricdo da localizacdo geocrifica dos ensaios:

Estacao Experimental de Sao Simao, situada no munici-
pio de S3o0 Eirdo (SP) a uma altitude de 640 m ¢ latitude de
21930'¢,

Carpo exrcrirmental a carco do Instituto de Gen&ticana
Fazenda Taquaral, situado no municinio de Piracicaba (E€P) a uma
altitude de 556 r e latitude de 22943°¢,

Estacdo Expcrimental de Botucatli, situada no municipio
de Botucatl (E£P) a ume altitude de 815 r e latitude de 22052'€g,

g8de do Instituto de Pescuisa e IExperimentacao Agrope
cuirias do Centro=-Sul (IPEACE), situada no municipio de Itaquail
(RT), ao nivel do mar e a uma latitude de 22045'S,

Err resuro, as gquatro localidades encontram=se dentro
de uma amplitude de 1922' ¢ latitude e 300 m aproximadamente
em altitude. M3o sofrer norralrmente deficiéncias, er temperatu
ra ou precipitacdo pluviormétrica, que possam prejudicar o suces
so de uma cultura de milho, conduzida no periodo comrreendido
eéntre os méses de noverbro 2 abril, conforme & possivel consta
tar pelas tabelas 1, 2, 3 e 4, ondec se encontram os balancos hi
dricos, secundo Thornthwaite, para as localidades de £3o Simdo,
Piracicaba, Botucatd e Itaguai.

Os ensaios foram instalados nas seguintes datas: em
Botucatl a 4/11/1966, er Itacuail a 8/11/1966, em S3ao Simdo a
8/11/1966 e emn Piracicaka a 10/11/1966.



Procurando proporcionar boas cendicoes de fertilidade
ao solo, para um bom desenvolvimento das plantas, em todos os
ensaios, com excecdo do ensaio de Piracicaba, foi feita uma adu
bagZo uniforme cor os seguintes adubos: sulfato de amdnia, super
fosfato simples e cloreto de potfissio na férmula 60-~60-30. 2 a-
dubac?o foi feita no sulco, antes do plantio, evitando-se o con
tato das sementes com o adubo. A terca parte do nitrogénio, sob
a forma de salitrec do Chile, foi aplicada em cobertura,
unifor-memente, 40 dias apds o plantio.

Foram feitas as seguintes observacgoes nos ensaios: Al

tura da planta, tomada ao 2caso em cinco plantas competitivas
por parcela, na nrimeira e segunda repeticdes considerando-se
plantas competitivas as plantas ladeadas de covas sem falhas. A
altura foi medida, em metros, da base até a inserczo da bainha
da Gltima f£6lhz. Altures da espiga, tomada nas mesmas cinco nlan
tas, medindo-se, er rctros, a dist3ncia da base até a insercao
da espiga superior no colro. P&so, em quilogramas, dos graos de
bulhados das espicas calhidas, por parcela. Péso, em gramas, de
cincgllenta grfos. Para esta observacido foram retirados cinglienta
ordos da parte mediana de dez espigas colhides em plantas compe
tivas, nas parcelas da primeirs e segunda repeticoes. Nimero de
fileiras de graos na espica. Para esta Gltima observacio foram
tomadas as mesmas amostras de dez espigas do item anterior. Afim
de permitir a correcdo da producdio pelo "stand" foi, também, con
tado o niimerc de rlantas existentes na parcela, por ocasifio da
colheita,

Procederam=se as colheitas nas sequintes datas: Em Ita
gual a 20/3/1967, em Sao Simdo a 17/4/1967, em Piracicaba a
25/4/1967 e em Botucatl a 2/5/1967. - pesagem dos graos foi fei-
ta com, aproximadamente, 13% de umidade.

As temreraturas médias mensais observadas nas quatro
localidades, durante o neriodo de novembro de 1966 a abril de
1967, acham-sc transcritas na tabela 5. As precipitacoes pluvio-
métricas, por década, ocorridas no resmo neriodo acham=-se na ta-
bela 6.

Os ensaios foram conduzidos normalmente, sem perda de
parcelas, apresentando o "stand" final obscrvado, em todos os en
saiog, uma média de 85% do ¥stand" ideal. As produ¢des foram
cor rigidas para o "stand" ideal seqgundo a fO8rmula desenvolvida
por Zuber (1942):

P.CeCew = P.C X i-_o '3 F

=2

onde, PCC= néso de campo corrigido, PC= niso observado no campo,
H= "stand" ideal, ¢ F= numero de falhas.



Esta formula & de uso geral em ensaios de milhec e leva
em consideracao a competic@o entre as plantas de uma parcela, O
ajuste consegquido adiciona 0,7 da produgdo média para cada falha
de planta e considera que a fragio restante (0,3) & recuperada
pelo aumento de produtividade das plantas vizinhas & falha.

2.2.2., Procegso de andlise.

Os valores fornecidos pelas chservagdes feitas em altu-
ra da planta, altura da espiga, péso de cinglienta gr3os e nimerc
de fileiras de ¢graos na esploa foram analisados segundo o delire-
amento de kloccs ac acaso, enquanto que as produgdes foram anali=-
sadas como latice (Cox e Eckhardt 1%40), uma vez que, paxza astaca
racteristica, o lAtice mostrou cficiéncia sobre bloccs ac acaso.

Havendo interésse em conhecer as variZncias devidas &s
interacdes dos tratarentos e dos orupos com as localidades, foram
feitas, para cada caracteristica estudada, as anZlises conjuntas
dos quatro ensaios, conforme delineamento de hlocos ao acasc, Is-
to foi pessivel porque as varifincias residuais das anflises indi-
viduais mantiveram-se dentrc de um limite razofvel (Pimentel Go-
mes 1963). Para as producces, foi feita, tamb&m, uma andlise con-
junta a partir dos totais ajustados de tratamentos, ajustamentode
vide ao efeito de bklocos, feito, també@m, a partir das anflises in
dividuais como latice (Cochran e Cox 1950).

O comportamento dos diversos grupos e, em especial, as
interag@es dos grupos com as localidades foram analisades pelodes
dobramentc dos graus de liberdade devidos a tratamentos e a inte~
ragdo tratamentos x localidades. Segue-se ¢ modelo matemético adg
tado parz o cilculo das estimativas da varidncia dos tratamentos
e das interacgCes:

Yijk =m + ti + 1j + (tl):’.j + rkj + eijk

no qual: yiik correspende ao valor observado numa determinada par
cela do tratamento ¢, na localidade j e na repeticdo k; m & o va-
lor médio da observagao; t, mede o efeito do tratamento <; Zj me=
de o efeito do local j; ij mede o efeito da repetic@o Xk no local
Je (tZ)ij mede o efeito da interagdo do tratamento £ na localidade
Ji sendo e o efeito atribuido ac acaso, admitindo-se que cs efei-
tos do tratamento, da interagdo tratamentos x localidades e c efei
to atribuido ac acaso sidc varidveis aleatdrias independentes e
que contribuem, de modo positivo, para o valor observado nas par=
celas.

A esperanca matemitica dos quadrados médios de inter@s-
se para o modelo matemitico citado & encontrada na tabela 7. Odes

dobramento dos graus de liberdade, para tratamentos e para a intg
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ragao tratamentos x localidades nas anélises conjuntas, possibi-
lita. isclar as estimativas dos componentes de varidncia devidas
ac efeitoc dos crupos e davidas as interacdes grupos x localida-
des. Na tabela 8 encontra-sc o modelo empregado nas andlises con
juntas. Os corponentes de varidncia, estimados por sz, foram ob-
tidos através dos cuadrados médios encontrades nas anidlises con-
juntas através das scouintes £ormulas: Para estimativa da varian
cia entre tratamentos: szt = éT - MTL

rl
2’\ = W - g
idem entre grupcs: s“a = Mp = Haq

rl

2 = s - U
idem dentro cdo grupo Is s"bh = My Mpr,

z

idem dentrc do grupo II; szc =1 - MCL

rl

. 2y - m o
idem Centro do grupc III: s7d = Hp Moy,

rl

iderm dentro do grupoc IV: &2f = Vp = Mpo
rl
iderm da interacdo tratamentos x localidades: s

2¢1 = Mo Mg

idem da interacdo c¢rupos x localidadesg: s“al = MAL = Mg

Mpp, = &

ider da interacdo grupo I x localidades: szbl =
iderm da interacdo grupo II x localidades: s?c1 = Mev = Mg
r
idem da interagdo grupo III x localidades: szdl e Mpp, = Mg
r
ider da interacdo gwupo IV x localidades: s?£1 = Mpp ~ ¥
r
onde MT, EA, ceseey ME s3o os valcres respectivos dos cuadrados
médios encontrades nas anflises conjuntas, sendo r e 1 respecti
vamente ¢ niimero de repeticdes e localidades.
2 relac3o da estimativa da varifincia da interacdc /
tratamentos x localidades para a estimativa da varifncia residu

al sem cs efeitos sistemiticos (Pederer 1951) & dada por:
2

A . _gl =2 s’tl . 2

b 9T s2e r (gl - 2)
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e a relagdo da estimativa da varifincia dos tratamentos para /
a estimativa da varifincia residual (Federsr 1951) & dada por:

'§ = 1 -2 st
cl _sze_

onde gl = ¢grau de liberdade do residuo, X = nlamerc de repeti
~ 2 . a . . o~

¢Ces, s"tl = estimat ivada variancia da interacac tratamen-

tos % localideades, 52t = estimativa da varifnciz entre trata

2 . . . a .
rentes, s“e = estimativa da varianc residual,

ia
Aplicando-se as mesras fdrmulas, substituindo-se,

)

2 2 . e . ~
'nenas, stl e 8t nela estimativa da varifncia da interacao

n

grupos x lecalidades ou sirplesmente nela estimativa da vari
ancia cenética dos cruncs, encontraram-se os valores "b" e
ngw nara crupos e da resma forma nara cada orupo isoladarmcn-
te.



3. RESULTADOS E DISCUSSAO -13 -

No nresente capitulc, o cor Ater prod utividade
sera2 discutido com mais detalhes, tendo em vista sua maior
] -~ ] ) P ] - ]
importancia eccnorica. s nlturas da nlanta2 e da esriga
serao examinadas, er conjuntco, nela semelhance dos
resultados encontrados nas andlises de variéncia

Seraco, também, discutidas observacdes fcitas com relacdo as
ao pé&sc de cinallenta craos ao nimero de fileiras de graos e
na esnica,

3.1l. Produgao.

0s valores relativos 3s producoes dos gendtivos /
achar=-se na tabela 9, Ha figura 2, est3o renresentadas, de
forra gréfica, ns produgdes médias de cracs, em toneladas por
heetare, cbhtidas nor grupos de tratarontos nas localidadcs es
tudadas e as méfias cerais dos orunos,. Ha fiocura 3, comparam-
se, gr3ficamente, as nroducdes por oruncs, em porcentagem re-
lativa ac cruro II, crunc das variedades sinté&ticas. A esco-
lha do cruro II, como refer@ncia, foi feitaz uma vez que éste
grupc foi o mais estivel, anresentando menor interacadc com lo
calidades.

Analisando-se oz cendtipes, atrav@s de suas nrodu=-
cles rédias cue ficurar na Gltima colune da direita na tabela
9, na qual cs valores cue sunerarar a média geral acham-se su
blinhados, observa=-se cue cnouantce todos ns hibridos estac a-
cima da média ceral, nenhuma variedade local alcangou ¢ valor
médic e marte Adas novulacdoes e das voricdades sint&ticas apre
sentou preoducces acira da média.

Ura andlise do corportamento decs tratamentos, vor
lecalidades, revela que apenzs dois, 2 nonulagio WP 12 e o /
sintético Centralmex, apresentaram producdes supericres i mé
dia local er teodas as localidades, dandc margem a concluir /
cuc @stes dois gendtipos revelaram uma maior adantacdo ds lo
calidades estudadas. Corparando=-se as suas nroducdes com a
prcducao média dos hibridos, tomada cormn 100, verifica-se
que acuelas alcancararm indices de 103,5% e 100,6% respectiva
rmente, demonstrande, assim, a sua excelente cavacidade produ
tiva. Merece destacue, tamhim, a ponulacao P 9 cue superau
a média geral dcs hibridos com Indice de 101,4%.

Nas tabelas 10, 11, 12 e 13 acham-se as anfilises
de variincia das prcdugaes nara os cuatre ensaios, segundo o
escuema experimental l3tice. 0s cceficientes de variac3o en-
contrados nestas anflises conferer boa nrecis@o aos ensaios
de S3c €irao, Piracicaba eBotucatli. 0 coeficiente de varia-
cdo elevado (21,3%) cdo ensazic de Itdcual, coincidindo com os



- 14 -~
renores indices de producac em relacdo acs demais, confirma
resultados anrasentados por Grobmanr e "Calzada ‘Banza (s/data),
ac encontrar, er ensaios de milho, correlacio negativa entre
o nivel m&dio de mrodutividade e o coeficiente de variacao /
do enszio.

Coro erez esperado, e motivado pela corande hete-
roceneidade entre s gondtipos estudados, as anilises mostra
ram, para todas as lccalidades, diferencas significativas en
tre tratamentos, ao nivel de 1% de probabilidade. Em Botuca-
td, apesar do valcr "r" ser tamb@&m altamente significativo,
éste foi bem renor do que nos dermais locais, indicando que /
nesta localicdade a8 diferencas entre os tratamentos foram re
lativamente mencres. Visando-se permitir confrontos entre

fo

-~

-4

notipcs, para tcdos os ensaiocs, foi calculada a diferenca m
nime sionificativa entre duas rédias, ac nivel de 5% de pro-
babilidade, ncle teste de Tuckey, encontrando-se &éstes valo-
res nas respcectivas tabeles.

Ura vez aque o escuera litice mostrou eficiéncia
com precisfo relativn centre 110% e 135% sdbre o escuema bloe

cos ac acasc, nara os cuatro cnsaios, a andlise conjunta foi
feita com os totais ajustadcs relas anflises de latice (tabe

l2 14). Estz anBlisc revelou 2 existéncia de diferencas sig-
nificativas, a niveis de 1% c 5% de nrokabilidade, para alqu
nas das causas de variacZo analisadas.

3

Coro era esnerado, as nroducoes médias entre lo
calidades foram diferentes, ao nivel de 1% de nrobabilidade,
conforme verifica=-s¢ na tabela 14, Consultando-za a tabela 9,
observa~-se que boas producoes foram obtidas nos ensabos con-
duzidos no estado de Sao Paulo. 0s ensaios de Botucatil e Sao
S8imdo, nos cuais foram feitas adubacdes, apresentaram as me-
2 & 5,01 kg/l0m2.

0 ensaio de Piracicaba, que nio foi adubado, por ser conside

lhores mécdias, respectivamente 5,76 ke/l0m

rado o solo dc local com fertilidadw: suficiente, teve uma mé
dia de 4,44 kq/lOmz. C ensaio de Itacuai, mesmo recebendo a-
dubacio mostrou os menores rendimentes com média de 2,42 /
kg/10m2.

Considerando-se, em conjunto, os quatro ensaios,
a andlise mostrou que os tratamentos diferenciaram-se esta-
tisticamente entre si ao nivel de 1% de probabilidade, sendo
pois possivel distincuir gendtipos superiores cue no computo
ceral se destacaram, conforme foi j& mencionado acima e pode
scr visto na Gltima ccluna da direita na tabela 9.

Pecla resma anilise observa-se cue OS grupos se
diferenciaram, ao nivel de 1% de'probabilidéde, e aplicando-



-se o test "t", afim de comparar as suas médias gerais, cons
tata-se que os grupcs I, II e III, com médias resnectivas de
4544 ka/10m%, 4,52 ke/10m? e 4,81 ko/10m? foram, nela estatis
tica, consideradeos iguais entre si e diferentes do grupo IV /
com rédia de 3,50 kg/lOrz. Desta forma, a anl3lise dos grunos
nos perrite afirmar cue o cruno IV, crupo das variedades loca
is, foi estatisticaorente inferior acs demais em nrodutividade.

2 anélise revelou a existéncia de diferencas ./
sionificativas, ac nivel de 5% de prokakilidade, tamb@m entre
tratamentos dentrc do grunmo II, cruno das variedades sintéti-
cas. Para o teste "F" dos ¢rupos, uscu-se o quadradn médio en
contrado pare a interacdo respectiva do grupo com localidades.
Unma vez aue ¢ cuadrado médic nara a interacao erupo II x loca
lidades foi bastahtc baixo era’'de se esrerar que ¢ valcr "F®
para o gruro II fcase clevado .

A wnresenga da interacdo tratamentos x localida=-

)

des, no presente estudn, mnestrou cue os cendtinos estudados /
nac mentiverar a resma ordom de cclocacio nas diferentes loca
lidades, concerdando, desta forma, cem resultados apresenta-
dos nor diverses cutcres cuc pescuisaram o assunto (Groszmann
1957, Ruschel ¢ Crr-szrann 1262, Covarmbias,1956, Srracue e
Federer 1951, £-racue 1955a; Snracue 1955b o $1lva et al 1963,

0 diferente corportamente relative des grupos,
nas diversas lccalidades, interaczo crupns x lccalidades, ana
lisado pcle teste "t" mostrou aque:

a. 0 cruros I ¢ II, respectivamente arupos das

-

populagtes e variedades sintdticas, fcram estatisticamente se

L §

melhantes nas localidades de Sao Simac e Piracicaba, diferen-
ciando-se dos demais grupos. ilestas duas localidades, © grupo
dos hibrides, grunc: IIX, foi de todes o que reuniu os cultiva
res rais produtives. Pela ficura 2, nercebe-se uma semelhanca
na order de cclocacac dos quatro crunos nestas localidades,as
sim comc a supericridade deo crunc dos hibridos sdbre os dema-
is e a inferioridade, er nroduczc, do grupo das variedades lc
cals er relacdc acs ocutrcs. £ intcressante nctar qua s qua-
tro hibridos cuc entrarap no estudec foram criados em programas
de melhcramento situados em lecalidades do mlanaltoe cristalino
sul brasileirc, cor altitudes andlocas dquelas de Sac Simac e
Piracicaba.

b. Mz localidade de Botucatlli, ¢s grupos I, II e
II1I, respectivamente, das ponulacgoes, das variedades sintétl=-
cas ¢ Ados hibrides, rndo se diferenciaram de forma estatistica
entre si, assemelhando-se &ste resultado com 3dguele obtido en

tre as médias gerais dos grupcs.
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c. Na lecalidade de Itacual, as melhores produgoes
focram alcangadas neles grupes I e II, aruno das nopulactes e /
das variedades sintéticas, cue, estatisticamente, foram scme-
lhantes entre si e diferentes dos ¢grupos III e IV, respectiva-
mente dcos hibridcs ¢ das variedades lecais.

Para finalizar, observa~se cue n3o houve um compoxr
tamento uniforme entre os grupos nas diferentes lccalidades. /
Percebe-se, nc entanto, que a surerioridade dos hibricdos evi-
denciou~se nas localicdades que apresentam condicdes climiticas
cque mais se identificam com dquelas encontradas nos lugares de

I anilise da tabela 14 mostrou, ainda, que existen
interagdes des grupos I e III cor localidades, ao nivel de 1%
de grobabilidaca, indicando cque, dentrce dos arupos das popule-
¢des e dos hibridos, cs tratamentos anresentaram diversas res-

rstas relativas nas diferentes localidades.

X tobels 15 resure as. 2stimativas da variincia ge-
nética (52 cendtica) e de interagfc com localicdades (sz,int.),
nara todes os fateres de variacdc de interésse no estudo. Es-
tas estimativas froram cbtidas nor meio des £6rrulas descritas
na pagina 11, cor os valorcs do duadrado médic da anflise /
conjunta cermo blocos ac acaso. Para tratamentos, as duas esti
rativas foram serelhantes, indicande cue a variacdo entre ge-
ndtircs foi da mesma grandeza que 2 variacdo devida 2 locali-
‘aces. Analisando-se as estimativas das varidncias obti-

’\J

das para corupcs, ncta=-se que 2 varidncia cgenética (0,9563) /

v, cuasc tr@s vezes surerior 3 varifincio resi-

dual (0,3733) e & variadncia devida 3 interacde (0,3571), 2
rance variabilidade entre grupos era esperada, uma vez que,

foi, er grandezea

para compor ‘o8 c¢rurcs, foram escolhideos gendtipos bem caracte
risticcs.,

Cemparandcmse as estirativas cas variancias gene=-
ticas dos arupcs torades individualmente com as respectivas /
estimativas Cas varifnciazs de intcracdo, constata=-se que os
arupos I e III, crupcs ¢as nooulacces @ cos hibridos, nossuiam
raicr variabilidacde devicde 3 interacio do que variabilidade /
entre cgenltipos, sendc esta bastante haixa. 0 grupo II, crupo
das variedacdes sintéticas, foi ¢ {Gnico gue anresentou uma es-
tirativa de variadncia com sinal necativo 1, mastrardo que os
cultivares dé@ste gruno nZc apresentaram interacac com lccali-
dades. EBste resultado concorda com grrpeds © Jenkins (1943) /
que dac énfase 2 flexibilidade adantativa dos cultivares sine-
tétices.

I Mo casc cde valcres necotives npara s
razeavel ¢ valor zere.

2 assumiu=se ccm mais /
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% resma tabela 15 traz os valores "b" e "a" que
relacicnar as variZncizs dz interacoc e genética com a vari-
ancia resicdual, seounde férmulas desenvelvidas nor Federer
(1951) ¢ transcritas na picina 1ll. 0s grupos, segundo os va
lores "pb", coleocaram=se nao secuinte ordem crescente: grupos
II, IV, I e IITI, nertencende ao grunc III, grupo dos hibri-
dos, © maior valor "HY indicativo de uma maior interacio dos
cultivares hibrideos com as localidades estudadas. Este resul
tacde concordz com as conclusces de $Swhracue c Federer (1951)
e Sprayue (1°955b), uma vez que, de todos os gendtipos estuda
dos cs hibricns foram cs de menor hctercgenceidade genética.

Comparancdo-se, atrav@s dos indices "d", as esti
mativas da varifncia genética dos diferentes corumos, ccnsta-
ta-se que a maior varizbilidade foi encontrada entre as va-
riedades leccais, grupo IV, cque foram os tratamentos renos [/
produtivos. Este resultade coincide com as conclusdes de
Grcbman e C@dzaddaBammaa (s/data), que correlacionam, de for
ma necativa, em ensaios de milho, 2 média de nroduczo com a
varidncia genética. £ importante lembrar cque a anilise do
presente estudn, onenas, mediu a variakilidade entre aenot%

’
nos ¢ ndo o variohilidade cendtica exiatente dentro dos mes

i
ros, cue & considerada immortante nara a adantacdo, uma vez
que esta cresce cor a variabilidade cenética (Snrague 1955b).
3.2. Altura da planta e da espiga.
0s valores m&dios de zltura da nlanta, cue se /
encontrar na tabela 16, e os corresnondentes & altura da es.
pica, da tabela 17, serzo discutidos em conjunte, uma vez /
que mostraram certa semelhanca em suas variacdes. Na figura
4, estfio representados, grificamente, os valores mddios ob-
scrvados vor grupos ¢ localidades, nara estas caracteristi-
cas. Pelas tobelas 16 e 17 constata-se que as alturas médias
extremas cbservaram=-se em Piracicaba, com 2,447 m para plan-
ta e 1,464 n pnara espiga e, em Itaguai, com 2,086 m nara /
planta e 1,243 m para espiga. Situandc-se estas duas locali-
dades na mesma latitude, as diferencas encontradas na altura
da planta n3o se explicam nelc ntimero de horas de luz inci-
dente, nor ocasiZo deo crescirentc das plantas, que foi o /
mesmo, uma vez cue ©s ensaios nestas duas localidades foram
semcadas cor anenas dois dias de diference.
As anilises de varidncia da altura da planta,
nara as diferentes localidades, estdo nas tabelas 18, 19, 20
e 2l. 2s andlises correspondentes a ~ltura da esnica acham-
se nas tabelas 22, 23, 24 ¢ 25,
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Com excegao do ensaic de Itacuai, para altura da es
piga, os demais enseios, por suas andlises, mostraram a existég
cia de dlferencas significativas, ac nivel de 1% ou 5% de proka
bilidade, entre os gendtipos estudados. A precisic déstes ecnsa-
ics pode ser considerada boa, uma vez cque os ceceficientes de va
riacio das anilises mantiveram-se baixes.

Uma vez gque o esquema litice n3oc mostrou eficiéncia,
parz estas earacteristicas, as anilises conjuntas foram feitas
come blocos ao acasc, tabelas 26 e 28, Estas anZlises mostraram
cque as diferencas estatisticas, nara os diversos fatores de va-
riecao, foram semelhantes narz altura da nlanta e altura da es-
pica.

As anadlises indicaram, nara as caracteristicas estu
dadas, diferencas altamente significativa entre localidades. Co
mo feoi visto zcima, parece cue outros fatecres climiticos e nedo

ldgicos existentes nas difcrentes loczlidades, que ndo a latitu
de, influenciaram na variacdc da 2ltura da planta e da espiga /
deos cendtives.,

o
Q

tabelas 16 e 17 mostrar cue a variacdo entre tra
tarentos, nara as carccteristicas anclisadas, foi pequena, as-
sim, para alturaz da nlanta a variacadc feci de 0,373 m e para 2l-
turz da esniga, fci ¢éc 0,289 m, mas mesmo assim as andlises con
juntas acusarar diferencas altamente sicnificativas para os ge-
ndtiros,

Tarmbém 05 qrupcs variaram de forma altamente signiw
ficativa nara os caracteres considerados. Confrontando=-se as f+
guras 2 e 4, rercebe-se uma relacac inversa entre nrodugado e al
tura dz nlanta e da espiga, nas médias cerais des cultivares /
des grupes III e IV, arupos dos hibridos e das variedades loca-
is, desta feorma, cs cultivares com nlentas maiores forar os me-
nes produtivoes,

I interacfio tratamentos x localidades mostrou cue ©
meio ambiente influiu na altura da rlanta e da2 esniga dos gend-
tives . E interessante notar, no entanto, que esta influéncia /
nio foi constatada para grupos, comoc rode ser visto na figura 4
e pelas tabelas 26 ¢ 28, concluindo-se cue a caracterizagido dos
agrupos, pels altura da planta e da esnica dos scus gendtipos,
manteve=-se icual nas diferentes localicdades estudadas.

s variacoes nas alturas da nlanta e da espiga dos
gendtipos reunidos em grupos podem ser melhor analizadas pelas
estimativas da varidncia gendtica e de interacidc, assim como /

dos Indices "b" e "a", encontrados nas tabelas 27 e 29. Para os
grupos I e II, coruros das nonulacdes e das variedades sintéti-
cas, a varidncia cenética fci maior do cque a varidncia devida 3
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interac2o, situagac contriria surciu para os grupos III e
IV, crunos dos hihridos e das variedades locais, Para &stes
caracteres, os cultivares com origem em materizal introduzi-
do recentemente, populacdes e variedades sintéticas, foram
renos influenciados pelo meio ambiente, nossuindo, por ou-
tro lado, rmaior variacdo entre si, dentro dos grunos.
3.3. Péso de cingtlenta graos.

2 tahela 30 transcreve o néso médio, em /
orames, de cincllenta or3cs dos 25 tratamentos nas cuatro 1o
enli?3laes, B figura 5 representa, de forma crifica, éstes /
p@sos ror grunpos ¢ localidades. Nas tabelas 31, 32, 33 e 34
encontram=sc as anidlises de varifincia ccro blocos ao acaso
para o carater medido. Para as quatro localidades, os trata
mentos mostraram diferencas significativas, 2o nivel de 12
ou 5% de rnrobabilidecdc.

2. lise conjunta, tabela 35, feita como
blocos a0 acaso, rostrou diferencas entre localidades ao ni-

¥)
31

na
vel de 5% de nrobehilidade. Consultando-se a tabela 30, vé-se
que o ndso rédic de cinquenta graos encontrade em Botucatil
foi supericr, erm 18%, ao cnceontrado nas demais localidedes,
nas cuais ¢ néso dos crios manteve-sc icual,

0s tratamentos diferenciaram=se ne néso de
cinglienta oracs, tarbém, ncla andlise conjunta, o que nodia
ser esperado, ura vez aque as andlises individuais revelaram
éste particular.

Diferencas significativas, 20 nivel de 1% de
probabilidade, entre orunos, indicacdas pela aniZlise, nodem /
ser constatadas nela ficura 5. I.s serentes mais nesadas ner-
tenceram aos cultivares do grupo II, gruro das variedades /
sintéticas, com um valor médio de 16,0l¢g nara cinalienta oraocs
e as sementes mais leves pertenceram ao grupo IV, grupo das
varicdades leccais, com um valor m&dio de 13,16 g para
cingllenta craos,

Difcrencas estatisticamente significativas
foram, tamb@m, constatadas nara os gendtipos dos grupos I,
ITIe 1II, cuande analizodo o néso dos araos nNoOr arupos,

2. presenga das interagles tratamentcs x loca
lidades e cruros x lccalidacdes, arnresentada nela anilise, in-
cicou que os gendtipos e os orupos n2o mantiveram a mesma res
nosta relativa quanto ao né&so dos grzos, nas diferentes loca-
licdades estudades.

. tabela 36, que resume as estimativas das /
varidncias de inter@sse, mostrou cue, nara todas as causas de
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variacdo, a varifncia genética foi sempre superior & varidncia de-
vida 3 interagac, indicando, desta forma, que o péso de cinglienta

ardos variou mais entre os diversos gendtinos e grupos do que por
influéncia do meio ambiente., Comparando-se s diversos grupcs pe-

los seus valores “S", observa-se que as maiores variabilicdades fo-
ram encentradas nos crunos III e IV, grupos deos hibridos e das va-
riedades locais, sendo nula no grupc II, orupo das variedades sin-
téticas, indicando que, ao contririoc dos hibridos e das variedades
locais, que tiveram o niso clas scmentes mais sensivel a medifica-
¢cdes das condigles ambientais, ¢ p@so dos grdos dos cultivarcs si

iis

téticcs ndc sofreu oscilegZo nor influéneia do meio ambiente.

Uma vez que o bom pdso das serentes & um sintcma do
desenvolvimento normal da planta, a estabilidade dé@ste, encontraca
em sementes dos cultivares <o grupo II quando testados nas diferen
tes localidacdes, lcva a supor que as nlantas das variedades sintz-
ticas anresentafam bom desenvolvimento nestas localidades e, con-
sequentemente, mostraram-se ham adaptadas.

3.4, Numero de fileiras de graos na espiga.

0s valcres mé’ics Ao nimero ce fileiras de graos na
espiga, observados ncs (diferentes tratamentos, nas guatro localida
des, encontram=sc na tabela 37. A ficura 6 representa, de forma /
grafica, &stes valores, reunindo os cultivares por dgrupos e locali
dades. As aniliscs e varidncia como blocos ac aaaso, encontram-se
nas tabelas 38, 39, 40 ¢ 41, Estas andliscs revelaram diferencas,
ao nivel de 1% ce prcohabilidacde, entre os tratamentps vara todas /
as locali’ades.

A ondlise conjunta, takbela 42, mostrou que existem
diferencas entre os valcres médios do nimero de fileiras de graos
na espiga mara as diferentes localidades. 0s extremos foram encon=-
trades nas lccalicdades de Piracicaba, com 13,4 fileiras de graos /
na espica, e de Itaquai, com 12,9 fileiras de graos na espiga. Pe-
la anilise conjunta "Ps tratamentos ciferenciaram-se, ao nivel de
1% de preobabilidade, © mesmo ocorrendo com os grupcos; rela figura
6 percebe-se que o grupo II, crurnc das variedades sint@ticas, foi
o finicc a diferir dos demais, com 12,1 fileiras como média, manten
de~se o0os outros crupos com o mesme valor mécdio de 13,3 fileiras de
craocs na espica.

Cemparandio~se o péso de cinglienta craos com ¢ nime=~
ro ¢e fileiras de ¢r3os na esnpica, nos diferentes grurocs, ficuras
5 e 6, constata-se que as variedades sintéticas do grupo II tiveram
graos mais nesados e o menor niimero de fileiras de graos na espiga,
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encquante que as variedades locais apresentaram espicgas ccm maior
niimero de fileiras de grics do que as variedades sintéticas estn
dadas, porém com ¢racs rais leves.

Na tabela 42, guando analisadas dentro de cada /
arupo, as variacdes do carater estudado, percebe-se que apenas o
grupo II, grupo das variedades sintdticas, ndc anresentou dife-
rencas significativa8 entre os cultivares, concluindo-se que to-
dos os sintéticos estudados tiveram ur reduzido nimeroc de filei-
ras de qgracs na espiga. Na an3lisc da tabela 42, nenhuma causa /
de variacd@c mostrou interacfc cor localidades, indicando
meic ambiente n3o influiu sdbre o ntmerc de fileiras de crios na
espica,.

Pela tabela 43, cbserva-se que a estimativa da wa
rifincia genética fei superior 3 estimativa da varifincia de inte-~
racic para todas as causas de variacgzo. “aicres variabilidades,
mes n3c suficientemente c¢randes para indicar estatlisticamente =
existéncia de interagles, foram encontradas nos grupes I e IV, /
crunocs cdas ponulagies o .das variadades lcocais.,

3.5. Analise geral das estimativas das variancias.

Afim ce permitir uma andlise geral da voridncia -
devida 3 interagac com localidades, foram reunidas e representa-
das, ¢de forme crifica, na ficura 7, nmara as diversas caracteris-
ticas estucdadas asz relagdes dos efeitos de interacdo para cs res
pactivos residucs (valores "B") obtidas nor grupos. Foi extraicda,
também, umz média aritmética cestes volores afim de permitir uma
anilise geral.

€

Pela anilise dos médias, constata=-se gue ©s gru-
pos IIT e IV, cruncs cos hibridos e das variedades locais, reuni
ram os cultivares meis sensiveis, de mede geral, 3s modificagdes
dc meio armbiente. 0s cendtipcos mencs sensiveis 3s modificacdes /
ambientais, foram as populégées e as variedades sint8ticas, per-
tencentes aos gruncs I @ II, £ interessante notar que &stes se
originaran de material cendticeo intreduzido de outrces paises da
Am@rica, sendc que nestas introdugCes buscaram-se as melhores ra
cas e cultivares ¢e milhn, Esta escclha fcoi baseada em dades dis
poniveis nos palses de origem, assim como, em dados cbtides em /
ncssc meioc relatives a ragas e variedacdes ararentadas acs genéti
nes introduzidos.

Pela figura 7, percebe-se, ainda, que de tcdes os
caracteres estudacos, 2s menoras varifincias devidas & interagdo
foram encontracdas rara o nimere de fileiras e qrdcs na esnica e
as maiocres, para altura da planta.
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Na ficura &, da resma forma, foram recunidas 2 re=
presentadas, de forma gridfica, nara todas as caracteristicas estu
dadas, as relagles das varidncias cenéticas dos ¢rupes para as va
ridncias residuais (valores "&"), Extraiu-se, taredm, uma mi3dia /
aritmdtica, afim de nermitir uma andlise entre os diverscs grupos
estudadcs. Comparandc-se as médias, observa-se que cs hibridcs, /
grupc III, anresentaram em relagdc aos demals grupcs penor varia-
bilidade entre os cenftircs.,
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4. RESUMO E CONCLUSOES

o

Para o estudec da interagao cendtinos x localicdades,

er milho, 25 cendtircs foram testades de maneira uniforme em qua
tre localidades da recifc centro-sul de Brasil. Classificaram-se
os -genstines en quatre grupes, assim discriminades: crupo I, reu
ninde noﬁulagﬁes ¢e wilha, grunc II, reunindc variedades sintéti
cas, crupe III, reuwnindo hibridos e crume IV, reunindo varieda-

des locais. Foram lévacdas em conta, para esta classificacic, a /
crigem 7c material centico -que formou 8stes cgendtiros e a ampli
tude de seus cermenlasmas. A8 lccalicdades situaram-se nos cgta-

dos ¢e 3o Paulc e Jdo Ric de Janeirc, com uma variagdo de 300 me

tros em z2ltitude e 1922' em latitude. Foram feitas as secuintes
+

1
cbservagdes nos cenftipcs: rrofugao por parcela, altura da rlan-
ta, altura da esrica, néso de cingflenta cracs e nimere de filei=-
ras de grics cnsaics for 1
cuera liticc mare nroducles ¢ blccos inteirsmente casualizados /
para as <emais caracteristicas. A semelbanca dos quadrades médi-
cs resilunis Aas anilises indivicuais rerrmitiu que os ensaics /
fecaser znalisados em conjunte para cada carater, MNas anflises
conjuntas foram desdchrados ¢s graus Je liberdade fe tratamentos,
am crupcs e dentro Je cada grunc. Idéntice desdebramentc foi fei.
te nara o crau “e liberdade ca interacZo tratarentos x lcoccalila=-
des., Fcram isoladaos os estimativas ¢as vari3ncias cendtica e /
“a interacac com lrcalicdades, para tratamentos, crupes ¢ dentro
de ecruros,- relecionan’c=se estas estimativas com as estimativas
Aas varia@ncias resicuais para cada caracteristica estudaca, Dis-
cutiram=se cs resultadecs analisadcs para cada carater, checanco-
sec &s secuintes cocncluscess

l. 2 interagac tratamentos x localicdades chservada
revelou que os cenltipcs testades mostraram-se sensiveis ds cife
rentes condicfes arbientais existentes nas lecalidades estudadas,
rara as seruintes caractoristicas: nrodutividade, altura da nlam
ta e «a esrica e pésc Je¢ cinallenta crics. Dentre os cendtipos es
tudaics, nic foi nessivel escolher um que fosse © mais produtivo
em tofas as localidades estudacdas, mas nara todas as localilades
havia cultivares cue roder ser recomendadcs para ¢ loczal e imedi

a.(;o@s .

lhar ¢ seu empreco na acricultura da regifc, A supericridade em
produgdo, apresentada reles grupcs I, II ¢ III cue reuniram as /
perulagtes, os cultivorcs sint@ticos e og hibrides, € um indicio



ce aue ¢s trabalhes de melhcramente de milhc realizados no Brasil
foram hem sucedicics com a criacdc des cultivares hibricos e sinté
ticos e est3do bem encaminhacdcs com a introducdc valiosa de popula
coes ncvas,

3. & bea rrodutivicade apresentada por certas popula

2.
cdes, comn as pcrulectes WP 12, WP 9 e outras, e a ampla alapta-

&
¢ac, come a da populac@o WP 12, s3o um indicio de que o material
cenético introduzifc, recentemente, nelo Banco de Germenlasma ¢o
Institutc ¢ec CGendtica Ca ESALQ & excelente, no’endc, mesma, cer-
tas ropulagdes sarem empraca’as como cultiveres crmerciais ou, [/
mais ainda, serem usades como material cenético bisico nrs traba
lhos “e melhaoramentc,

4., 0 crupe dos cultivares hibrides, aprasentandc =
maicr estimativa ca varidncia de interag3c com lccalicdadss, quan
do analisacda a produtividade, confirmou resultados de estudos an
teriores cue relacicnam - grau de adantacic com a heterogeneida-
de cenética cc¢ cultivar, ccnferinde capacidade adantativa restri
ta ocs gendtipcs de kose cendtics estreita. X andlise dos resul-
tades mostrou ainda, cue, cem ~ltitudes entre 400 e 600 metrecs, o©
crupe C¢os hibridos fci ¢ mais rrodutivo guands commarado com  os
¢emais crupos, engusnto que, om altitules supericres, os hibrides
foram icualades, em produgac, nelas variedades sintéticas e ponu=
lagoes e, na baixada, cs hibricdos foram inferiores a estas duas /
classes de cultivares. 7. alta canacidacie nrcdutiva cdes hibricdoes,
cbhservaca em maicr grau nas localicdades situadas em altitudes se=-
melhantes 2quelas encontracdes ncs lucares e suas sinteses, vem /
confirmer a adaptobhilicdade restrita destes cultivares @ permite,
ainda, cencluir que o métode ¢o milhe hibride, mesme sendc mais =
onercso, uma vez gue nhronorciona cultivares mais produtives, deve
ser acctade nos procramas de melhcramentc e em @special nagueles
procramas situadce em recides de acricultura -desengclvida ¢ oue
tenham bras CCnLlC >es para ¢ cultive de milhe,

5. As variedades sintéticas, apresentando a mencr es

timativa da variZncie de interagdc cem localicades, foram os cul-
tivares cuja procucdc mantevee-se mais estdvel nas diferentes loca
lidacdes estudades. Esta ampla adaptagdc externada pelas varieda=-

-

des sintéticas,vem em auxilic da acricultura brasileira cue, em
vastas &recas de territdric, carece de pesaouisa agricola que nermi
ta sintetizar cultivares hibridos de milhe com alta camacidace /
produtiva e adaptagac lcczl., Desta forma, sem maiores prejuizos -
em suas produgces, as variedaces sint&ticas cbtidas em outras re-
cides substituiriam, nacuelas &rcas, os cultivares locais, muitas

vezes ‘e baixa produtividacde, Sébre tudo nes freas mencs crganiza
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das para ¢ nlantio do milho e distribuicdo ds sementaes, os progra
ras de obtengéc de variedades sintéticas deveriam ter absoluta /
pricricdade., Bstas variciades além Jde apresentarem menor interagic
com locais, sido mais rarnicas de serem cbtidas ¢do que ¢ milhc hi-

bride e n3c dependem da prcdugic e distribuicae de sementes todos
¢s ancs. Tendo er: viste © exposto e como uma contribuicZo 3s reci
Oces mencs desenvelvidas e Brasil, os fitotecnistas, que orientam
trabalhcs de melhcramente nos diversos centros. oficiais de pesqul

sa acriccle, deveriam, aliacde 3 criaczo de bons hibricdes, ocupa-
rem~-se, tambhém, <o formocio de variecdaces sintéticas,

6. As ponulagles estuda’as dofreram tambdm, sm su-
as productes, ¢ efeitn do meio ambiente e, desta forma, par wn
bom aprcveitamentn < materiel cendtice em introcdugao & que se
nretende usar em rrocramas &e melhorament~ faz-se necessaria uma
escclha, para cada recilfo, das melhores nopulagCes antes que seja
iniciade cualguer trabalho Je melhoramente.

7. Censideranco=-se, er cconjunto, os caracteres es-
tudaces, cs cultivares cricina’as em material genético introduzi-
Ar nes G4ltimos ancs, nonulacdes ¢ variedades sint8ticas, foram cs

(\s

que menos scfreram a2 influénecia dc meic ambiente.

8. Das caracteristicas anzlisadas, o nimerc de¢ fi-
leiras Jde crZcs nea espiga foi a Gnica que nac acusou interacdo /
¢os centtipos com as localidades estudacas. Por outro lado, a2 ale-
tura da planta, foi, parz a maior narte dos grunos de cultivares
estudados, © carater que se mostrou mais sensivel 3s modificacdes
das condicdes arbientais,

9. De todos os cenitinosg estudades, as variedades
sintéticas foram os tratamentos que arresentaram ¢ menor nimero
de fileiras de grics na espica e a maicr estabilidade no r@sc de
cino®enta ¢grios, nas quatrc lecalidades estudadas. Revela esta /
filtima narticulariedade quc estes cultivares tiveram um desenvol

virmento normal nas diferentes condicces do meio estudadas.
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Tabela 1 = Balancgo hicrico, secundo Thornthwaite, refefhte & locali
Cace de Sac Simdo (Pericdo 1922/49).

Jan, 23,4 3,4 34,5 117 2614144 0125 0 117 0 144
Fev. 23,5 3,4 30,0 102 225+123 0125 0 102 0 123
Mar. 23,4 3,4 31,5 107 158+ 51 ¢ 125 0 107 0 51
Abr. 22,1 3,0 29,1 87 78- 9 - 9116-5 87 0 O
Maic 2000 2,2 28,8 63 45-'18 - 29100 -16 61 2 0
Jun, 18,2 1,9 29,3 56 27-29 ~56 79 -21 48 8 0
Jul, 19,0 1,9 28,2 53 22-31 -287 61 -18 40 13 O
Ac. 20,7 2,5 29,7 74 20- 54 =141 40 -21 41 33 0
Set, 21,5 2,7 30,0 81 79- 2 =143 38 -1 8 1 0
Out. 22,6 3,2 32,4 104 120+ 16 ~100 55 +16 104 0 O
Nov. 23,0 3,3 32,7 108 181+ 73 0 125 +70 108 0 3
Dez. 23,1 3,3 34,5 114 287+173 0125 0 114 0 173
Anc 21,8 1066 1503+437 0 1008 57 494

Tabela 2 - Balanco hidricc, secundoe Thornthwaite, referente 3 locali
cade de Piracicaba. (Periodo 1941/57).

- < 3 -E ) M AL? ER DEF E&
Mises “gemp‘momogr.Cor. Ep P P-EP Nec ARM ALT ER DEF ESC

c mm mm M oacum ;o nm mm mm
Jan. 24,2 ,6 34,5 124 218+ 94 0 125+ 18 124 0 76
Fev., 24,5 ,7 30,0 111 180+ 69 0125 © 111 0 69
Mar. 23,7 ,4 31,5 107 138+ 31 0125 0 107 0 31
Abr. 21,1 ,7 29,1 78 59- 19 - 19 106- 19 78 0
Maio 19,0 ,0 28,5 57 30-27 - 46 85-21 51 6
Jun. 17,5 27,0 46 44=- 2 - 48 84= 1 45 1
Jul. 16,9 ,6 28,2 45 27-18 - 66 73- 11 38 7

itadt 19,4
Set. 20,4
Cut. 22,1
Nov. 22,7
Dez. 23,1

Anc 21,2 1027 1152+125 0 976 51 176

29,4 65 24= 41 - 107 52- 21 45 26
30,0 75 47~ 28 = 135 41- 11 58 17
32,7 98 104+ 6 =~ 120 47+ 6 %8 0
33,0 106 126+ 20 - 76 67+ 20 106 0
34,8 115 155+ 40 - 18 107+ 40 115 0

-

W W W DD HFHF MDD WWW
-
W DD O U NV O N QO N OH S o

-

- -

-

O O O O OO O o o
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Tabela 3 - Balango hidrico, sequndo Thornthwaite, referente
localidade de Botucatii. (Periodo 1914/38).

Méses Tﬁmg. Nomogr. Cor. gg Em P;ﬁ? gigméiﬁ Amg ﬁg Dgi Egi
Jan. 21,7 3,0 34,5 103 295+192 0 125 0 103 0 192
Fev. 21,6 3,0 30,0 90 203+113 0 125 0O 90 0 1.3
Mar. 20,2. 2,8 31,5 88 109+ 21 0 125 0 88 0 21
Abr, 19,2 2,4 29,1 70 59- 11 - 11 114 =11 70 O

Maio 16,1 1,7 28,5 48 53+ 5 - 6119 +5 48 0

Jun. 15,2 1,5 27,0 40 58+ 18 0 125 + 6 40 O 12
Jul. 14,8 1,5 28,2 42 28- 14 - 14 111 <14 0 0
Acg. 15,6 1,6 29,24 47 48+ 1 -13 112 +1 47 O 0
Set. 17,9 2,2 30,0 66 80+ 14 0 125 +13 66 O 1
Out. 19,3 2,4 32,7 78 127+ 49 0 125 0 78 ¢ 49
Mov. 20,7 2,8 33,0 ©2 123+ 31 0 125 0 92 0 31
Dez. 21,3 2,9 34,8 101 227+126 0 125 0 101 0 126
Ano 18,6 865 14104545 0 865 0 .545

Tabela 4 - Balango hidrico, secundo Thornthwaite, referente a
localidade de Itacuai. (Periodo 1939/60).

Méses Tﬁmg, Nomogr. Cor. ﬁi bgmpwii,agig Aﬁﬁ A;i ﬁﬁ Dgi Eig
Jan. 25,8 4,3 34,5 148 204+ 56 0 125 0 148 0 33
Fev. 25,° 4,3 30,0 129 169+ 40 0 125 0 129 0 40
Mar. 25,0 3,2 31,5 123 205+ 82 0 125 0 123 0 82
Abr. 23,0 3,2 29,1 93 98+ 0 125 0 93 0 5
Maio 21,3 2,6 28,5 174 60- 14 - 14 111 - 14 74 0 0
Jun. 20,1 2,1 27,0 57 39~ 18 - 32 96 - 15 654 3 0
Jul. 19,5 2,0 28,2 56 29~ 27 - 59 77 - 19 48 8 0
Ag. 20,5 2,4 29,24 70 35- 35 - 94 58 =19 54 16 0
Set. 21,0 2,5 30,0 75 61- 14 -108 52 - G 67 8 0
Out. 22,1 2,8 32,7 92 87- 5 -113 50 - 2 89 3 0
Nov. 22,9 3,2 33,0 106 132+ 26 - 61 76 + 26 106 0 0
Dez. 24,2 3,5 34,86 122 185+ 63 0 125 + 49 122 0 14

2Ano 22,6 1145 1303+159 0 107 38 174
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Tabela 5 -~ Temperaturas médias mensais, em graus centigrados, ob-

servadas no periodo: nov. 1966/ abr. 1967, ,nas locali-
dades de Sa8o0 Simdo, Piracicaba, Botucatl e Itaguai.

1966/67 Sao Sim3o Piracicaba Botucatii Itaqual
Novembro 21,9 22,4 22,1 23,8
Dezemhro 22,9 23,8 22,8 26,2
Janeiro 22,0 22,8 23,2 26,3
Fevereiro 24,0 26,0 23,3 27,4
Marco 23,5 24,0 22,9 25,5
Abril 22,6 20,8 21,8 24,3

Médias 22,8 23,3 22,7 25,6

Tabela 6 = PrecinitacZo pluviométrica em milimetros, observada
por décadas no neriodo: nov. 1966/ abr. 1967, nas /
localidades de Sao Simao, Piracicaha, Botucatii e -

Itaquai.,
1966/67 30 Sim2o Piracicaka Botucati Itagual
Novembro 12 dec. 31,2 48,1 9,4 79,7
28 dec. 132,4 35,6 19,9 134,5
32 dec. 3,1 0,0 0,0 57,1
Dezembro 1& dec. 13,9 36,4 49,1 44,0
22 dec. 82,9 27,6 125,2 6,0
32 gec. 193,4 140,3 224,4 207,5
Janeiro 12 dec. 72,7 66,5 55,5 144,8
28 gec. 170,3 127,6 51,6 83,2
32 gec. 102,1 81,8 64,0 1¢8,5
Fevereiro 12 dec. 136,6 77,1 60,1 39,9
22 gec. 46,8 55,5 49,1 204,0
32 gdec. 32,7 52,2 29,2 8,8
Marco 12 dec. 64,9 67,6 61,1 82,3
22 gec. 38,5 43,3 57,4 243,6
328 gec. 19,1 31,9 0,8 46,7
Abril 12 dec. 1,0 0,3 0,0 26,8
22 dec. 0,3 2,3 24,5 14,3
32 gec. 51,5 1,5 34,1 11,7

TOTAIS 1243,4 897,6 915, 1639,4




Tabela 7 - Indicagdo das causas de variac2o e da esperanca matemad
tica dos quadrados mddios de interdsse do modélo mate-
matico adotado.

Causas de variacio G.l. Esperanca mat. do 0.M,
Tratamentos (I-1) oez + roztl + rlczt
Int. Trat. x Loc. (I-1) (J-=1) oe2 + r°2tl

Residuo LT (K-1) Gez

Tabela & - IndicacZo das causas Ce variacdo e da esweranca matemd
tica dos cuadrados médios de interésse nas anidlises /

conjuntas.

Causas de variacao oM Esperanga mat. do Q.M.
Tratamentos MT Gze + roztl + rlozt
Grupos i 0%+ ro2 + rloz'

yey 2© 2al za
Dentro Grupo I My 0" ¥ X0y + rlo b
Dentro CGrupo I Ma °2e + rczcl + rlczc
Dentro Grupo III MD oze + rozdl + rlcza
Dentro Grupro IV MF oze + rozfl + rlozf
Iint. Trat. x Loc I 02 + roz

e ° ° s 5C ,t1

Int. Grupos x Loc. M c® _ + ro
AL s 2al
Int. Gruno I x Loc. hBL oze + rozbl
Int. Grupo II x Loc. 11 o + Yo
CL °© cl
Int. Grupo III x Loc. MDL o _ + r°2d1
2® 2
Int. Grupo IV x Loc. Mer, o, + ro‘fl

Residuo ME o®
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Tabela 9 -~ Produgdes rédias de graos, em cuilogramas por marcela
de 10m?, obtidas nos ensaios conduzidos em S3o Simdo,
Piracicaha, Botucatid e Itaquail no ano agricola 1966/67.

_ _LOCALIDADES
TRATAMENTOS g,Simfio Piracicaba Botucatii Itaguai MEDIAS

GRUPO I (Ponulacdes)

WP 12 5,48 * 4487 6,29 3,28 4,98
wp ¢ £,a9 5,14 6,41 3,05 4,88
wp 1 4,85 4,73 6,97 2,01 4,64
WP 6 5,96 4,67 5,47 2,09 4,55
WP 13 2,96 4,78 5,69 2,61 4,51
WP 25 4,65 4,51 5,80 2,88 4,46
WP 10 4,81 4,36 5,35 3,10 4,41
wp 14 5,28 3,40 5,72 3,14 4,39
WP 20 5,00 4,32 5,53 2,21 4,34
WP 18 5,35 4,41 5,00 2,25 4,27
WP 22 4,35 4,33 5,51 2,61 4,21
VD 4,39 4,04 5,02 2,25 4,13
wp 24 4,39 3,60 5,68 2,64 4,08
4,40 5,81 4,44
MEDIAS 4,95GRUPO II (Var. Sintéticas) 2,62
Centralmex 5,22 4,83 6,30 3,00 4,84
Maia 5,10 4,37 €,25 3,13 4,711
Piramex 5,16 4,43 5,68 2,80 4,52
Pérola 2,71 4,20 5,43 2,16 2,30
gint. IPEACS 4,61 4,14 5,28 2,87 4,23
4,96 4,53 5,79 2,79 4,52
MEDIAS GRUPO III (HIbridoes)
Agr. 23 5,71 6,40 6,81 2,30 5,33
H. 6999B 6,01 4,74 6,20 1,83 4,87
H. 8467 5,54 A4 5,80 2,60 4,59
Aor. 17 5,40 5,16 2,90 2,37 4,45
MEDIAS 5,67 5,20 6,10 2,27
GRUPO IV (Variedades locais) 4,81
Dent. Paul. I 4,96 4,05 5,13 1,21 3,58
Cristal I 4,31 3,09 5,39 0,47 3,32
Cateto I 4,02 3,20 4,54 1,35 3,30
MEDIAS 5,01 5,02 1,08 3,50
4,43 3,47 5,76 2,42 A,41
MEDIAS GERAIS 4,44 -

*Estfo sublinhadas as producdes dos tratamentos cue suneraram
a média observada na localidade.

la coluna cdas médias, os tratamentos sublinhacdos foram os

que superaram a média ¢geral.



34 -
Tabela 10 - Andlise de variZncia das produgdes de graos, em qui-

logramas por lOmz, do ensaio conduzido em S8&o Simdo
no ano agricola 1966/67.

Causas de variacdo GL sQ o F
Repeticbes 3 15,9565 5,3188

Tratamentos 24 25,8344 1,0764 7,87 **%
Tratamentos ajustades(24) 23,0528 0,9605 7,03 %**
Blocos ajustados 16 5,7892 .0,3618 Eb

Residuo 56 7,8551 0,1366 Ee

Total 2o 55,2352

** = Sicnificative ao nivel @e 12 de prohahilidade

Coef. de variacdo = §,7%
d.m.s. 5% = 0,84 Ko

X = 5,01 ka
Eficiéncia relativa do latice = 120%:

Tabela 11 - Andlise e varifncla das nroducdes de qraos, em qui=
logramas: por lﬂmz, do ensaio conduzido em Piracicabg,
no zno agricola 19G6/67.

Causas de variagzo €L g0 oM F
RepeticCes 3 6,9801 2,3267
Tratamentos 24 46,0324 1,9181 9,26 **
Tratamentos ajustados (24) 53,4721 2,2280 10,75 **
Blocos ajustades 16 11,8412 0,7400 &b
Resicuos 56 11,6069 0,2072 Ee
Total 99 76,4626

Coeficiente de variacze = 12,8%

d.m.s. 5% = 1,11 K¢

X = 4,44 Kqg

Eficiéncia relativa éo latice = 135%,.
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Tabela 12 -~ Andlise de varifncia das producbes de graos, em cqui-

2, do ensaio conduzido em Botucatid /

no ano acricola 1966/67.

logramas por 10nm

Causas de variacao CL o) oM P
Repeticdes 3 1,4565 0,4855

Tratamentos 24 - 36,6804 1,5283 2,97 **
Tratamentos ajustades (24) 34,5962 1,4415 2,30 **
Blocos ajustados 16 22,6001 1,4125 Eb

Residuo 56 23,7884 0,5141 Ee
Total 29 89,5254

Coef. de variacdo = 14,1%

d.m.s. 5% = 1,64 Kg

X = 5,76 Xg

Eficiéncia relativa do latice = 122%.

Tabela 13 - AnZlise de varidncia das nroducdes de gridos, em aui

2

logramas por 1l0m*, do ensaio conduzido em Itacual/

nc ano agricela 1966/67.

Causas de variacao GL an 0N F
Repeticoes 3 1,0004 ©,3665

Tratamentos 24 41,8177 1,7424 6,03 **
Tratamentos ajustados (24) 41,05%4 1,7108 7,88 **
Blocos ajustados 16 7,0723 0,4424 Eb

Residuo 56 12,1577 0,2171 Ee

Total 29 62,1541

Coef. de variacao = 21,3%
d.mss. 5% = 1,00 Kg

¥ = 2,02 Kg
Eficiéncia relativa do latice = 110%,



Tabela 14 - Analise de variancia conjunta das producdes totais

ajustadas de gréos(l), em quilogramas por 40m2, /
dos experimentos conduzidos em Sao Simd@o, Piracica
ba, Botucatl e Itagual, no ano agricola 1966/67.

Causas de variacao GL 80 S oM F
Localidades 3 614,6069  204,8690 236,08 **
Tratamentos 24 . 83,6902 3,4871 4,02 **
Entre Grupos 3 54,0829 18,0276 8,00 **
Dentro Grupo I 12 15,1811 1,2651 1,85
Dentro Grupo II 4 4,7624 1,106 3,42 *
Dentro Grumo III 3 6,1460 2,0487 1,41
Dentro Grupo IV 2 3,5180 1,1727 2,78
Int. Trat. x Loc. 72 62,4819 0,8678 2,84 **
Int. Gruros = Loc. ° 18,0514 2,0057 . 6,56 **
Int. Grupo I x Ioc. 36 24,6513 0,6847 2,24 *%
Int. Grupo II x Loc. 12 4,1718 0,3476 1,14
Int. Grupo III x Loc. 9 13,0755 1,4528 4,75 **
Int. Grupo IV x Loc. 6 2,5319 0,4220 1,38
Residuo ' 224 0,3058

* = Significativo ao nivel de 5% de probahilidade

Coef. de variacao = 12,5% Grupo I: Populacdes
Grupo II: Variedades. Sintéticas

X = 4,41 Kg ; Grupo III: Hibridos

d.m.s. 5% = 0,47 Rqg ; Gruro IV: Variedades Locais

(1) Totais ajustados pelas andlises de variancia usando o esaquema
latice.

Tabela 15 - Estimativas da variincia de interaci@o com localidades
e variZncia genética obtidas na anZlise conjunta como
blocos ao acasc, das produgoes dos cuatro ensaios. Va
lores "“B" e "A" obtidos a partir destas estimativas.

[N

Causas de variacao 152 inter. s° genético b a8

Tratamentos 0,1497 #* 0,1485 *#*  0,3965 0,3950
Grupos 0,3571 ** 0,9563 ** 0,0483 2,5228
Dentro Grupo I 0,1130 #* 0,0211 0,2989 0,0561
Dentr® Grupo II 0,0000 0,0462 * 0,0000 0,1229
Dentro Gruno III 0,3434 ** 00,0398 0,2118 0,1059
Dentro Grumo IV 0,0764 | 0,0690 Q,2015 _0,1835

s> = 0,3733
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Takela 16 - Altuxa ré&dia da nlanta, er metros, redida nos en

S3o0 fimadc, Piracicaba, Botu-
no anc acricola 1966/67.

o~

F‘: D I: i

TRATAITIITOR . L0C . IEDIAS
‘““"“‘”““O? rf.firae - Piracicaha Zeotucatl Itacual © ‘
CRUPC T (Ponulacdes)
1P 6 2,510 2,700 2,365 2,250 2,456
vp 18 2,010 2,750 2,470 2,080 2,427
TP 25 2,480 2,595 2,400 2,140 2,403
P9 2,350 2,435 2,225 2,270 2,320
v 12 2,160 2,425 2,220 2,160 2,241
TP 14 7,245 2,240 2,250 2,200 2,233
D 13 2,250 2,470 2,200 1,950 2,217
T 24 2,145 2,365 2,185 2,010 2,176
P 22 2,205 2,345 2,245 1,200 Z,173
P 10 2,035 2,305 2,065 2,100 2,146
D7 2,050 2,345 2,180 2,010 2,141
TP 20 2,145 2,395 2,040 1,720 2,125
P 1 2,000 2,235 2,025 2,000 2,100
MEDILG 2,235 2,437 2,224 2,076 2,243
CrUPO II (Var. Sint3tices)
Pirarex 2,135 2,550 2,420 2,30¢C 2,418
Maia 2,325 2,635 2,370 2,140 2,367
Centralrex 2,340 2,500 2,335 2,000 2,333
Parela 2,185 2,010 2,245 2,140 2,247
€int. IPIACS 2,000 2,360 1,000 2,010 2,112
ITpInE 2,253 2,507 2,272 2,152 2,295
CrUTO TII (UIkridos)
F. §467 2,240 2,335 2,125 2,280 2,245
lo 6999=D 2,200 2,395 2,300 2,040 2,231
her. 23 2,055 2,445 2,115 1,779 2,026
ror, 17 2,12 2,280 2,010 1,910 2,083
I'EDINE 2,157 2,361 2,137 2,000 2,164
CRUPO IV (Variedafas Loceais)
Cristal I 2,290 2,675 2,615 2,070 2,412
Catato I 2,350 2,270 2,225 2,080 2,281
Dent. Taul, I 2,260 2,370 2,215 2,240 2,271
MEDIAS 2,300 2,505 2,352 2,130 2,321
I'FDTLC CTRLIC 2,220 2,447 2,235 2,088 2,220




Tabela 17 - Altura média da espica,em metros, medida nos ensa

ios conduzidos em SAc Simdo, Piracicaba, Botucatd
e Itagual, no ano agricola 1966/67.

LOCALIDADES

TRATAMENTOS S2o £im@o Piracicaha Botucati Itaquai MEDIAS
GRUPO I (PopulacoOes)
WP 6 1,490 1,745 1,345 1,330 1,477
WP 25 1,515 1,620 1,360 1,300 1,471
WP 18 1,405 1,610 1,240 1,130 1,396
WP © 1,425 1,435 1,295 1,350 1,386
WP 14 1,355 1,375 1,315 1,320 1,341
WP 12 1,215 1,435 1,285 1,310 1,311
WP 13 1,295 1,470 1,315 1,080 1,290
WP 20 1,325 1,475 1,160 1,148 1,275
wp 22 1,320 1,425 1,310 0,950 1,251
WP 1 1,175 1,380 1,220 - 1,216 1,246
WP 10 1,070 1,395 1,10 1,330 1,246
Wp 24 1,215 1,310 1,200 1,130 1,214
VP 7 1,100 1,325 1,145 1,140 1,177
MBEDIAS 1,300 - 1,461 1,275 1,219 1,314
| GRUPO II (Var. Sintéticas)
Piramex 1,340 1,545 1,385 1,490 1,440
Maia 1,405 1,610 1,450 1,240 1,426
Centralmex 1,425 1,625 1,360 1,190 1,400
Pdrola , 1,235 1,475 1,435 1,310 1,364
Sint. IPEACS 1,170 1,335 1,115 1,260 1,220
- MEDIAS 1,315 1,518 1,349 1,298 1,370
~ GRUPO III (Hibridos)
H. 8467 1,210 1,370 1,205 1,450 1,309
H. 6999-B 1,285 1,405 1,320 1,170 1,295
agr. 17 1,260 1,350 1,135 1,230 1,244
2Aor. 23 1,160 1,420 1,175 - 1,010 1,191
MEDIAS 1,229 1,386 1,209 1,215 1,260
GRUPO IV (varieéades Locais)
Cristal I 1,355 1,625 1,630 1,310 1,480
Cateto I 1,375 1,520 1,305 1,210 1,352
Dent. Paul I 1,305 1,325 1,270 1,350 1,312
MEDIAS 1,345 1,490 1,402 1,290 1,381
1,297 1,464 1,205 1,243

- MEDIAS GERAIS

1,325
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Tabela 18 - An8lise de varidncia da altura da planta, em metros,
medida no ensaic conduzido em 83o Simao no ano agri-
cola 1966/67.

Causas de variacdo . cL g0 9)5d F
Repetigdes 1 0,0774 0,0774
Tratamentos 24 4,0047 0,1706 5,02 **
Int. Trat. x Rep. 24 0,8171 0,0340

Residuo 200 6,3300 0,0316

Total 249 11,3102

Coef. de variacdo = &,0%

oo
VU
&

= 2,230m

Tabela 19 - Andlise ée varidncia da altura da nlanta, em metros,
medida no ensaio conduzido em Piracicaba nc ano agri
‘cola 1966/67. ‘

Causas de variacic GL 0 oM F
RepeticCes 1 0,0706 0,0706

Tratamentos 24 4,7606 0,1983 4,44 *%
Int. Trat. x Rep. 24 1,073¢ 0,0447

Residuo 200 6,553¢C 0,0328

Total 249 12,4581

Coef. de variacdo = 7,4%

X = 2,447m



Tabela 20 - Andlise de varidncia da altura da planta, em metros,
medida no ensaio conduzide em Botucatli no ano agrico
la 1966/67

Causas e variacZo CL S0 o F
Repeticdes 1 0,0281  0,0281
Tratamentos 24 5,4760 0,2282 4,55 LA
Int. Trat. X Ren, ' 24 1,2032 0,0501

Residuo 200 4,5240 0,0246

Total 246 11,6313

Coef. de variacdc = 7,0%

¥ = 2,235m

Tabela 21 = 2Andlise de varidncia da altura da nlanta, em metros,
medida no ensaio conduzido em Itagual no ano agrico-
la 1966/67

Causas ce variaQéo GL s0 o F
Repeticces 1 0,0160 0,0160
Tratamentos ' 24 4,8l5€ 80,2006 2,5 =*
Int. Trat. x Rep. 24 1,20180 n,072%

Residuo 200 5,4440 0,0272

Total 249 12,1938

Coef. de variacdac = 7,0%

X = 2,086m
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Tabela 22 - Andlise de variZncia da altura da espiga, .em metros,
medida no ensaio conduzido em S2o0 Simfo no ano agri-
cola 12€6/67.

Causas cde variagdo CL sQ oM F
Repeticdes 1 0,0033 0,0033

Tratamcntos 24 3,214C 0,133° 2,04 *
Int. Trat. x Pep. 24 1,5777 0,0657

Residuo 200 °5,7710 06,0288

Total 240 10,5668

Coef. de variacdo = 13,8%

X=1,29m

Tabela 23 - 2Andlise de varidncia da altura da espiga, em metros,
medida no ensaio conduzide em Piracicaba no ano agri
cola 1866/67

Causas de variacao GL sQ M P
Reneticdes 1 0,0085 n,0095

Tratamentos 24 3,36%2 0,1404 4,03 %%
Int. Trat. x Rep. 24 0,3353 0,0348

Resicduo 200 66,0580 0,0303

Total 249 10,2720

Coef. de variacdo = 11,9%

X = 1,464m
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Tabela 24 - Anflise de varidneia da altura da esnica, em metros,
medida no ensaio conduzido em Botucatd rno ano agrico
la 1966/6G7.

Causas de variacao GL SO ok F
Repetl;Cas 1 0,0006 0,0006

Tratanenios 24 3,4530 G,143¢9 3,52 **
Int. Trat. x Ren. 24 00,9807 0,0409

Resifuo 200 4,3310 0,0216

Total 249 88,7652

Ccef. de variacdo = 11,4%

X = 1,295m

Tebela 25 - Andlise de varifincia da altura da eswica, em metros,
medida no ensaio conduzido em Itagual no ano agrico-
la 1966/67.

Causcs Je variagao CL 80 one F
Repetiszcas 1 00,0177 0,0177
Trataicntos 24 4,1731 0,1739 1,78
Int. Trat. x Rep. 24 2,3413 0,0975

Residuo 200 4,2600 ,0213

Totzl 249 10,7921

Coef. de variacdo 11,8%

X = 1,243m



Tabela 26 - Andlise da varidncia conjunta dos totais da altura da

planta, em metros, medida ncs experimentos conduzidos
em S20 Simao, Piracicaba, Botucatid e Itaguai, no ano
agricola 1966/67.

Causas de variagao CL SO oM F
Localidades 3 16,5294 5,5098 63,55 **
Repetigoes 1 0,0854 ¢,0854

Int. Rep. X Loc. 3 0,1068 n,0356

Int. Trat, X Ren. 26 5,0122 0,0522

Tratamentos 24 12,2049 06,5377 6,20 %**
Entre Grunos 3 2,2415 0,7472 36,31 **
Dentro Grupo I 12 6,767 0,5814 7,42 **
Dentro Grupo II 4 2,3052 0,5763 10,07 **
Dentro Grupo III 3 0,8845 N0,2948 2,04
Dentro Grupo IV 2 0,497¢0 0,2485 1,12
Int. Trat. x Loc. 72 6,2423 0,0867 2,98 **
Int. Grupos x Loc. 3 00,1830 0,0203 0,70
Int. Grupo I x Loc. 36 2,8185 66,0783 2,69 **
Int. Gruro II x Lcc. 12 0,6861 C,0572 1,96 *
Int. Grupo III x Loc. S 1,3036 0,1448 4,07 **
Int. Grupo IV x Loc. 6 1,2511 0,2085 7,16 **
Resicduo &00 23,2509 0,0291

Total 909 64,1319

Grupo I: Populacdes

Grupo II: Variedades Sintéticas
- Grupo III: Hikridos

X = 2,249m Gruno IV: Variedades Locais

ce

Coef. de variacao = 7,6

Tabela 27 -~ Estimativas da varidncia de interacdo com localida-
des e variancia genética chtidas na andlise conjun-
ta da altura da planta, dos cuatro ensaios. Valores
"f" o "' oktidos a partir destas estimativas.

Causas de variacdo s? inter. s2 genético b a

Tratamentos 0,0288 ** 0,0564 ** 0,2860 1,0333
Grupos 00,0000 0,0008 ** 0,0000 3,1125
Dentro Grupc I 0,0246 ** 0,0629 ** 0,8420 2,1561
Dentro Grupo II 0,0140 * 0,0640 ** 0,4786 2,2246
Dentrc Grupo III 0,0578 ** 0,0187 1,9800 0,6410
Dentro Grupo 1V 0,0897 ** 0,0050 3,0735 N,1714

g2 = 0,020

e
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- Tabela 28 - Andlise de variZncia conjunta dos totais da altura
da espiga, em metros, medida nos experimentos con-
duzidos em Sac Simao, Piracicaba, Botucati e Ita-
gual no anc acricola 1966/67.

Causas de variagio GL £Q oM F
Localicdades 3 6,9687 2,3229 27,35 **
Repeticoes 1 0,0240 0,0240

Int. Rep. x Loc. 3 20,0070 0,0023

Int. Trat. x Rep. 96 5,73590 0,0597

Tratamentos 24 8,06€C1 ¢,3362 3,04 %%
Entre Grupos 3 1,5385 n,5128 15,44 **
Dentro Grumno I 12 4,3137 n,3595 4,24 *%
Dentro Grupc II 4 1,2601 00,3159 3,56 =
Dentro Grupo III 3 00,3436 0,1145 1,07
Dentro Grupe IV 2 00,6122 0,3061 2,35
Int. Trat. x Loc. 72 6,1420 00,0853 3,34 #%
Int. Grupos x Lcc. 9 €,2991 0,0332 1,30
Int. Grupo I x Loc. 36 3,054¢ 0,0848 3,32 *®%*
Int. Gruro II x Loc. 12 1,0547 0,087° 3,45 **
Int. Grupc III x Lcc. 9 0,9641 00,1071 4,20 **
Int. Gruro IV x Loc. 6 0,765 02,1282 5,03 **
Residuo 800 20,4200 0,0255

Total 99 27,3648

]
[
N

-
'—l
o

Coef. de variacac Grunc I: Populacdes

X = 1,325m Crupo II: Variecades Sintéticas
Gruno III: Hibridos
Gruro 1IV: Variedades Locais

Tabela 29 - Estimativas da varidncia de interacZo com localida-
des e variancia genética obtidas na andlise conjun-
ta da altura da esmniga, dos cuatro ensaios. Valores
"B¥ e "Q" obtidos a partir destas estimativas.

cxspea

Causas de ®ariacgdo g2 inter. s° genético B a

Tratamentos 0,0140 **  0,0313 ** 0,5816 1,2243
Grupcs 0,0019 0,0599 ** 0,0731 2,3431
Dentro Grupo I 0,0148 ** 0,0343 *x* 0,5777 1,3417
Dentro Grumno II 0,0156 ** 0,0284 * 0,6090 1,1110
Dentro Grupo III 0,0204 ** 0,0009 0,7967 £,0352
Dentro Grupo IV 0,0257 ** 00,0222 1,0041 n,8684

s?, = 0,0255
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Tabela 30 -~ Péso médic de cinaflenta gracs, em gramas, observado

ncs ensaios conduzidos em S3c Simdo, Piracicaba, Bo

tucat@ e Itagual no ano agricola 1966/67.

LOCALIDADE

Q

D

?RATAMENTO& | é‘Siméo Piracicaba Botucati Itaguail MEDIAS
GRUPO I (Populagdes) |
WP 13 16,50 17,90 20,20 15,60 - 17,55
WP © 16,70 14,50 19,50 15,65 16,59
vP 10 14,70 15,50 18,50 16,50 16,35
up 7 14,80 15,10 19,90 14,95 16,19
WP 12 13,80 15,30 18,40 16,50 16,00
WP € 15,70 15,10 1¢,00 15,05 15,69
WP 13 13,50 15,50 17,70 15,80 - 15,62
we 1 15,30 13,40 16,80 15,05 15,14
WP 22 14,20 14,10 17,00 14,45 15,11
WP 14 16,00 12,60 16,70 14,30 14,90
wp 24 14,30 12,30 16,20 14,95 14,44
WP 20 13,10 14,00 16,20 13,00 14,30
WP 25 12,89 13,30 15,20 15,50 14,20
MEDIAS 14,78 14,52 17,56 15,32 15,54
. GRUPO II (Var. Sintdticas)
Pérola 16,90 16,10 20,20 17,00 - 17,55
Centralmex 15,10 14,60 18,40 16,85 16,24
Piramex 15,50 14,50 17,30 16,85 16,04
Maia 14,40 14,70 17,50 15,55 15,54
sint. IPEACS 13,50 14,70 15,40, 15,05 14,66
MEDIAS 15,08 14,92 17,76 16,26 16,01
GRUPO III (HIbridos)
Agr. 23 15,70 16,30 19,00 13,75 16,19
1. 8467 14,30 15,50 17,90 15,65 = 15,84
Agr, 17 14,70 13,10 15,20 13,00 14,00
H. 6999-B 13,80 14,40 16,20 10,85 13,81
MEDINS 14,62 14,82 17,07 13,31 14,96
' GRUFO IV (Variecades Locais)
Dent, Paul I 15,90 12,70 16,80 11,25 ° 14,16
Cristal I 13,50 12,50 16,30 11,50 13,45
Cateto I 11,30 11,50 13,40 11,25 11,86
MEDIAS 13,57 12,23 15,50 11,33 13,16
MEDIAS GERAIS 14,67 14,30 17,26 14,71 15,26




Tabela 31 - Andlise de waridncia do péso de cingllenta graos, em
gramas, observado no ensaic conduzido em Sao Simao
no ano agriccla 1966/67.

Causas de variacado GL g0 M iy
Repeticdes 1 4,210 4,210
Tratamentos 24 84,150 3,510 3,04 **
Residuo 24 21,550 0,890

Total 49 10¢,910

Coef. de variacao = 6,4%

¥ = 14,67g

Tabela 32 - Andlise cde varidncia do néso de cingdenta graos, em
aramas, ohservado no ensaio conduzicdo em Piracicaba
no ano acricola 1966/67.

Causas de variacao GL S0 on F
Repeticoes 1 8,467 ‘8,467

Tratamentos 24 102,612 4,275 2,55 *
Resicduo 24 40,168 1,674

Total 49 151,274

Ccef. cde variacdao = 9,0%

>4l

= 14,38g
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Tabela 33 - 2ndlise de variadncia ¢do pésc de cinawenta graos, em
gramas, observado nc ensaio conduzido em Botucata /
no anc aaricola 196G/67.

Causas de variacao GL SO oM P
Repeticces 1 0,007 0,007

Tratamentos 24 141,203 5,883 4,07 **
Residuo 24 28,00 1,208

Total 4¢ 170,123

Coef. @e variacadao = 6,3%X

17,28¢

Tabela 34 - Andlise de varidncia ¢do néso de cinclienta gridcs, enm
gramas, obhservado no ensaic cenduzido em Itaquai no
ano agricola 19€¢6/67.

Causas de variacao GL g0 oM P
RepeticOes 1 2,554 2,55¢
Tratamentes 24 163,314 G,CH5 7,02 **
Resicuo 24 22,001 0,917

Total 49 187,869

Coef. e variacao = €,5%

X = 1¢4,71¢
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Tebela 35 = Andlise de varifinciz conjunta des totais do néso de
cinaenta cracs, em gramaes, cbservado nos experimen
tes conduzidos em Sac €imdc, Piracicaba, Botucatd e
Itacunal, no ano acricola 1966/C7.

Causas de variacao

gl S0 o r

Lecalicades 3 279,224 03,0747 22,12 *
Repetictes 1 2,715 2,7150
Int. Rep. x Lcc. 3 12,620 4,2067
Tratamentcs 24 326,224 13,5227 5,03 **
Entre Cruncs 3 139,396 16,4€53 0,57 **
Dentro Grupc I 12 23,011 7,317¢ 3,72 **
Dentro Gruno IIX 4 35,402 88,3730 C,L6 **
Dentrc Grupc IIX 3 35,864 11,6547 5,22 *
Dentrc Grunc IV 2 21,663 10,2315 4,63
Int. Trat. x Loc. 72 165,155 2,293¢8 1,05 =%
Int. CGrupcs x Loc. 9 23,703 4,3559 4,14 %%
Int. Grunc I x Lecc, 36 75,552 2,0987 1,7¢ *
Int. Grunc II % Lec. 12 11,250 n,9375 n,80
Int. Grunc III x Lcc. o 20,622 2,2913 1,05
Int. Cruro IV x Loc. G 14,020 2,3388 1,00
Residuo 06 112,605 1,1730
Tetel 199 685,545
Coef. de variagao = 7,1% cruno I: Ponulacdes .

Grunc II: Variedades Sinteticas
¥ = 15,2Cq Grupo III: Hibrides

Grunc IV: Variecdades Locais

Tabela 36 - Estimativas da varilncia de interacdo com localida-

des e varidncia cenétiva, okbtidas na andlise conjun

ta do pése de cincllenta ardcs, nos cuatro enseios.

Valores “5" e "A" obticos a nartir destas estimati-

vas.

q -

Causas de variacio s? inter. s2 cenético 5] &
Tratamentos 0,5G04 ** 1,4124 *%* 0,4574 11,1790
Grunocs 1,8415 ** 5,2N12 ** 1,526¢ 4,341°
Dentro Gruno I 0,2620 * 0,71490 ** 0,3752 10,5968
Dentrc Gruno II £,0000 0,0010 *x* 0,0000 0,028
Dent¥ro Gruno III ¢,5502 1,207¢ * n,4564 1,002
Dentro Grunc IV 00,5825 1,0617 n,475S 0,0863

Sze = 1,1730
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Tabela 37 - Nimerc mé&cdio de fileiras de gracs na espiga observado
nos ensaics conduzidos em S3o Simao, Piracicaba, Botu
catl e Itaguai, no anc agricola 1966/67.

LOCALIDADESES

TRATAMENTOS Sdc Simdo Piracicaba Botucatu Itaguai MEDIRS
GRUPO I (Porulacdes)
WP 25 14,1 15,0 14,0 13,¢ 14,2
Wwp 14 13,2 14,2 13,¢ 14,5 13,9
wp 7 13,0 14,2 13,9 13,6 13,9
WP © 13,3 14,0 13,6 13,¢ 13,6
WP 1 13,0 13,0 14,0 13,8 13,¢
wp 20 14,0 : 13,1 13,3 13,0 13,8
Wp 24 ' 13,3 13,7 13,¢€ 13,5 13,5
Wwp 22 13,3 13,6 13,9 13,1 13,5
WP 6 13,0 13,4 13,7 12,5 13,%
wp 13 12,5 13,3 12,8 12,8 12,C
wp 18 12,3 11,¢© 12,8 13,3 12,6
wp 12 12,5 12,2 13,2 12,0 12,5
WP 10 12,7 12,3 11,3 11,9 12,0
MEDIAS . 13,2 ©13,4° 13,4 - 13,2 13,3
CRUPO II (Var. Sintéticas)
Pérola 12,1 12,¢ 12,¢ 12,2 12,5
Maia 12,4 12,° 12,4 11,9 12,4
Sint. IPEACS 12,2 12,2 11,7 12,1 12,0
Centralmex 12,0 12,2 12,3 11,6 12,0
Piramex 11,8 11,9 11,¢° 11,7 11,0
MBDIAS 12,1 12,4 12,2 11,9 12,1
GRUPO III (Hibridos)
Dogr. 17 14,5 13,8 12,0 14,4 14,2
Agr. 23 12,0 13,5 13,1 13,2 13,2
H, 6990-B 13,0 13,5 13,2 13,0 13,2
H. 0467 12,6 12,0 12,2 12,3 12,5
MEBDIAS 13,3 13,4 13,1 13,2 13,3
GRUPO IV (Variecades Locais)
Dent. Paul. I 14,2 14,3 15,2 13,9 14,4
Cristal I 13,4 13,2 12,5 12,0 12,2
Cateto I 12,5 12,3 13,2 12,3 12,6
MEDIAS 13,4 13,3 13,6 12,7 13,3

MEDIAS GERAIS 13,0 13,4 13,1 12,° 13,1
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Tabela 3¢ - Andlise de variZncia do nimerec de fileiras de qraos
na espiga observade no ensaio conduzido em S3o Si-
mao no ano agricola 1966/67.

Causas de variacdo CL g0 Qut r
Repetictes 1 6,73 6,7300
Tratamentos 24 276,80 ..11,5333 5,03 **
Int. Trat. x Ren. 2L 55,07 2,2946

Resicuo 450 1305,20 2,004

Tctal 499 1643,80

Coef. Ce variacdo = 12,0%

X = 13,0

Tabela 3% - Anadlise de varifincia do nGmero de fileiras cde griocs
na espiga chsgervado no ensaic concduzide em Piracica
ha no ano agricola 1966G/67.

Causas de variac2o GL 80 o F
Repeticdes 1 0,80 60,8000
Tratamentoes 24 335,97 13,9087 4,20 **
Int, Trat. % Den. 24 80,00 3,3333

Residuo 450 1421,60 3,1501

Total 490 183¢,37

Coef. cde variagac = 13,4%

X = 13,4
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Tabela 40 - Andlise de variZncia do nlmero de fileiras de cries
na espicga ohservado no ensaio conduzido em Botucatl
no ano agricola 1966/67.

Causas de variacdo CL S0 oM oy
Repeticdes 1 4,73 4,7300

Tratamentos 24 376,16 15,6733 4,74 **
Int. Trat. x Rep. 24 79,27 3,3029

Residuo 450 1237,60 2,7502

Total 499 1€27,76

coef. de variacdo = 12,€%

X = 13,1

Tabela 41 = Pni3lise e varidncia do nlmero de fileiras de grios
na espiga ohservado no ensaio conduzideo em Itaquai
nc anec agricola 1966/67.

Causas de variagao GL so oM F
Repeticles 1 16,20 15,2000

Tratamentos 24 360,51 15,0212 2,00 *%
Int. Trat. x Rep. 24 120,80 5,0333

Resicue 450 1242,80 2,7618

Tctal 499 1740,31

Coef. de variacdo = 12,°%

=<

= 12,9
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Tabela 42 - Andlise de varifincia conjunta dos totais de nfimere de
fileiras de grads na espiga, cbservados nos experimen
tos conduzides em S3o Simao, Piracicaba, Botuecati e
Itagual no ano agricola 1966/67.

Causas ce variagao GL 50 oM r
fiocalidades 3 32,20 10,7333 3,30 *
Repeticdes 1 0,02 *0,0200

Int. Rep., % Loc. 3 280,44 59,4800

Int. Trat. x Rep. 26 335,14 3,4010

Tratamentos 24 1.115,32 46,4717 14,30 **
Entre Grunos 3 403,43 134,4766 AE, A0 %%
Dentro Grupo I 12 407,56 33,0633 8,15 **
Dentro Grupc II 4 26,65 6,6625 2,30
Dertro Grunmc IIT 3 117,39 39,1300 13,53 #**
Dentro Grupo IV 2 160,29 £0,1450 16,55 **
Int. Trat. x | c. T2 234,00 3,2500 1,12
Int. Grupos x Loc. g 23,37 2,5967 _

Int. Grupo I x Loc. 36 149,92 2,1644 1,44
Int, Grupo II x Leec. 12 16,55 1,3792 -

Int. Grupc III x Loc. © 15,11 1,678¢ -

Int. Grupc IV x Loc. 6 29,05 4,8417 1,67
Resicuo 1300  5.207,20 2,0020

Total 195¢ 6.952,32

Gruno I: Populacdes

Gruno II: Variedades Sintéticas
Grupo III: HIbricdos

Gruno IV: Variecdades. Locais

Coef. de variaczo = 12,0%

X = 13,1

Tebela 43 - Estimagtivas da varifincia de interacdo com localida-
des e varidncia genética, chtidas na andlise conjun
ta @do nlmerc de fileiras de graos na espiga, nos /
quatro ensaios. Valores "H" e "Q® obtidos a partir
destas estimativas.

”~

Causas de variacao s“ inter. 52 gendtico ) a

Tratamentos 0,1705 5,4027 **  0,0611 1,044C
Grupos ¢,0000 16,4849 ** 0,0000 5,6021
Dentrc Grupc I 6,6357 3,724C *% 00,2169 1,2C62
Dentrc Gruno II 00,0000 0,6604 0,0000 0,2280
Dentrc Grupc III 00,0000 4,6E81L ** 0,0000 1,6164
Dentrc Grupc IV €,9744 09,4129 ** 0,3368 3,2502

s2 = 2,0020

[=]
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