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EFEITO DO BORO SOBRE ALGUMAS CARACTERISTICAS AGROINDUSTRIAIS

EM DUAS VARIEDADES DE CANA-DE-ACUCAR (Saccharum spp.)

José Figueiredo Pedras

Orientador - Dr. André M. Louis Neptune

RESUMO

0 presente trabalho teve por finalidade &estu-
dar os efeitos de boro, em algumas caracteristicas agroindui
triais das variedades IAC 48-65 e IAC 50-14, cultivadas em Terra
Roxa Estruturada, em Igaracu do Tiete (SP).

As variedades de cana-de-aglcar foram planta-
das em outubro de 1972 e colhidas em outubro de 1973 ({(para ci
clo de 12 meses}. Foram também plantadas em fevereiro de 1972
e colhidas em outubro de 1973 (para ciclo de 18 meses).

Os tratamentos consistiram em doses crescentes

de Borax de 0, 10, 20 e 40 kg/ha de Borax, aplicados via fo-
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liar, dois meses apos plantio e 0, 20, 40 e 80 kg/ha de Borax

aplicados via solo no plantio. Foram obtidos resultados re-

ferentes a Brix, Pol, Pureza, Porcentagem de aglcar de cana ,

Produgdo de Colmos e Acglcar de cana.

Da analise dos resultados obtidos, podem-se des
tacar as seguintes conclusdes:

1- Efeito significativo do boro para Brix em cana de anoc com
aplicacao de 10 kg/ha via foliar. Em cana de ano e meio -
nao se verificou efeito dos tratamentos.

2- Efeito significativo do boro sobre Pol em cana de ano com
aplicacao de 10 kg/ha via foliar. Em cana de ano e meio s&
ocorreram diferengas entre variedades.

3- Para pureza so0 foram encontradas diferengas entre varieda-
des, com a IAC 48-85 superando a IAC 50-14.

4- Efeito significativo do boro sobre a Porcentagem de Aglcar
Provavel com aplicagdo de 10 kg/ha via foliar e 20 kg/ha
via solo, Em cana de ano e meio sG ocorreram Significég
cias entre variedades,

5- Para Produgao nao houveram diferengas em cana de ano, tan-
to para tratamentos como para variedades. Em cané de ano
e meio, verificou-se significancia para o tratamento 40 kg/
ha via solo e Testemunha sobre o tratamento 80 kg/ha via so
lo. As variedades nao diferiram entre si.

8- Nédo foi verificado efeito para produgao de acglcar em cana
de ano. Em cana de ano = meilo, a variedade IAC 48*&Ssobrg

pujou significativamente a IAC 50-14.,
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EFFECTS OF BORON ON SOME AGROINDUSTRIAL CHARACTERISTICS OF

TWO SUGARCANE VARIETIES (Saccharum spp.)

José Figueiredo Pedras

Adviser - Dr. André M. Louis Neptune

SUMMARY

The aim of this work was to study the effects
of boron on some agroindustrial characteristic of varieties
IAC 48-65 and IAC 50-14 cultivated in Terra Roxa Estruturada in
Igaragu do Tiete, Sao Paulo, Brazil.

The sugarcane varieties were planted in october
1972 and harvested in october 1873 (12 months plant cycle) s
There were also planted in february 1972 and harvested in
october 1873 (18 months plant cycle).

The following rates of Borax were: 0, 10, 20

and 40 kg/ha which were applied in the leaves after plan-
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ting, and 0, 20, 40 and 80 kg/he applied in the soil at plan-

ting.

From the results, the following conclusion can
be drawn:
1- It has been found a significat effect of boron on Brix of

the sugarcane varieties with plant cycle of 12 months,with
the spraying of 10 kg/ha of Borax. There were no effects
on the sugarcane plant of 18 months cycle.

Significant effect of boron on Pol of the sugarcane varieties
with plant cycle of 12 months, with the spraying of 10 Kkg/
ha of Borax. The variety IAC 48-65 showed as higher Pol
percentage than the variety IAC 50-140on the sugarcane plant
of 18 months cycle.

In relation to Purity, the variety IAC 48-85 showed a higher
Purity percentage than the variety IAC 50-14.

There was a significant effect of boron on the sugar percen
tage with the foliar application of 10 kg/ha Bdrax and
with the soil application of 20 kg/ha. The sugarcane varie
ty IAC 48-65 plant of 18 months cycle showed a higher sugar
percentage.

There was no difference in cane yield between varieties
and tratments with plant of 12 months cycle.,

There was no effect in the sugar yield in both varieties
plant of 12 months cycle, but with the varieties of 18 months
cycle the sugar yield of the variety IAC 48-55 was higher

than the variety IAC 50-14,
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1. INTRODUGAO

Verifica-se pela 1literatura gue o boro teria
influencia na translocagao de aglcar das folhas para o colmo.
Admite-se ainda que este nutriente tem efeito na sintese de
carboidratos, como a sacarose, Para a produgao de aglcar, o
que economicamente interessa € que a cana-de-aglcar tenha al-
ta concentragao de aglicar no colmo.

0 estudo do efeito de boro na formagao e migra
Qéo de sacarose, visando um melhor conhecimento deste proces-
so,mereceu a atengao de pesquisadores como DUGGER e HUMPHREYS
(1860), GAUCH e DUGGER (1853) gue acreditam gque as plantas
deficientes em boro tenham dificuldade em sintetizar a sacarg
Se.

Convem ressaltar qQue a maioria dos trabalhos re
lativos ao efeito do boro na migragao e formagao de carboidra
tos, referem-se a outras espécies, gue nao a cana-de-aglcar.

Alguns trabalhos realizados em nosso meio, por

BRASIL SOBRINHO (1865) e GALLO et alZ?z (1968) mostraram defi-
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ciegncias de boro em solos do Estado de Sao Paulo, utilizando-
-se métodos guimicos e biolodgicos.

Dados mais significativos, para a cultura em
nossas condigoes, sao apresentados por NEPTUNE et qliz (1965),
trabalhando com Ca e B; ESPIRONELO (1872) a partir de ensaios
conduzidos no municipio de Piracicaba; SIQUEIRA et alzz (1979)
em Minas Gerais, ,combinando micronutrientes com calcario; AZE
REDD e BOLSANELLO (1981) nos Estados do Rio de Janeiro, Minas
Gerais e Espfrito Santo, com varios micronutrientes.

0 objetivo deste trabalho & determinar em um
solo do Grande Grupo Terra Roxa Estruturada no Municipio de
Igaragu do Tiete, o efeito do boro em plantas de cana das va
riedades IAC 48-65 e IAC 50-14 com aplicacgao via foliar e
via solo, em diferentes doses, sobre algumas caracteristicas
agroindustriais: Brix, Pol, Pureza, Porcentagem de Aqﬂcar Prg

vavel, Produgao de Colmos e Produgao de Aglcar.
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2. REVISAO DE LITERATURA

A literatura mundial sobre o boro € bastante
extensa, versando sobre os diferentes aspectos com ©0s quais
este elemento pode estar envolvido no metabolismo vegetal. No
entanto, apesar de ser um dos micronutrientes mais bem estu-
dados, sao poucos 0s trabalhos que se referem ao efeito deste
elemento em cana-de-agucar a nivel mundial, e particularmente
no Brasil.

Depreende-se da literatura que o boro estad re-
lacionado com varias atividades fisioldgicas nas mais diferen
tes espécies.

Depois de comprovada a essencialidade do boro,
algumas hipoteses tem sido sugeridas para esclarecer o modo
de acao no metabolismo., Uma delas sugere que o elemento esta
relacionado com a facilidade do movimento de aglcar para den-
tro das celulas (GAUCH e DUGGER, 1953). Butros associam a
agao deste microelemento ao crescimento e desenvolvimento

H

com participacgao na sintese de acidos ribonucleicos (ALBERT,
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1965); sintese de componentes de parede celular provavelmente
matertais pecticos (O'KELLEY, 1959); e que em sua auséncia
ocorre ativagdo de desidrogenase da glicose-6-fosfato, provo
cando acﬁmulo de varios compostos fendlicos (LEE e ARONOFF,
1967). Ja WHITTINGTON (1959) sugeriu que, a morte de apices
em plantas carentes, seria consequéencia da anormalidade da for
magao de paredes celulares, gque impedem a organizagao celular
parala mitose.

Mais recentemente, fol sugerido por BOHNSACK e
ALBERT (1977) que o boro estaria associado ao metabolismo de
auxina, mas em orientagado contraria a BAKER et aliZ (1958).

Tem sido também mencionada a relagao entre bo-
ro e a integridade do tecido condutor. Assim SKOK (1841) veri
ficou desintegracao de cambio e floema em rabanete, guando o
elemento era ausente., Em Vieta faba, Waringtoﬁ (1926), ci-
tado por RIBEIRO (1978), mencionou que a deficiéncia de boro
provoca degeneracao das celulas cambiais, desintegracao do pa
renquima e floema, bem como lento desenvolvimento do xilema e,
as vezes, sua desintegracgao.

Em geranio,STRUCKMEVYER (1968) verificou gue
além dos sintomas externos, como enrugamento do tecido inter-
nerval, clorose e pequenas lestes, ocorria também modifimmées
do floema, com c8lulas hipertrofiadas e,conseqglientemente, co-
lapso do tecido adjacente.

SWANSON (1965) assegurou que a translocagao e

consideravelmente diminuida em plantas em estagio incipiente
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de carencia em boro, mesmo na auséncia de sintomas foliares
morfoldgicos correspondentes. Em estagio mais avancado de ca
réncia de boro, o floema entra em colapso,tornando-se nao fun
cional.,

A acdo do boro tem sido estabelecida em indme-
ros trabalhos, como participante da sintese e translocacao de
aglcar em varias espécies.

Em tomateiro, o aglcar nao se move prontamente
através da membrana celular,a menos que o aglcar pertenga a
um complexo borato—agﬂcar,sendo os sintomas de deficieéncia de
boro uma expressao de deficiéncia de aglcar no cambio, caule,
raiz e flores ou frutos (GAUCH e DUGGER, 1853),.

Trabalhando com tomateiros e feijoeiros, BAKER
et ali? (1956), chegaram 5_Concluséo de gue nas plantas defi-
cientes em boro, o agﬂcarbnéb era translocado, permanecendo
nas folhas. No mesmo sentido, SISLER et aliZ (1956) ao traba
lharem com tomateiro, concluiram que as plantas nao carentes
em boro,translocaram muito mais aglcar do'que as carentes.

ZIMMERMANN (1960) diz que 890 % das substancias
transportadas pelo"floema sdo carboidratos, mormente sacaro-
se; afirma ainda que o boro tem influéncia na translocagao
de aglcares.

Em plantas de girassol, TANAKA (1967 a) obser-
vou que caréncia em boro parecia deprimir o conteldo de sacaro
se, glucose e frutose. Aplicagoes dos micronutrientes Mo , B

e Cu, em repolho e cenoura, estimularam a formagéo de clorofi
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la e aumentaram a acumulacao de caroteno em folhas e raizes
de cenoura, além de aumentar a concentragdo de aglcar (KISE,
1966).

Para videiras, foi verificado aumento na fotos-
sintese, respiragéo, atividade de catalase e conteldo de agﬂ—
car, guando pulverizados com Co e B, além de aumentar a produ
cao {MARTIN et aliz , 198BB). Resultados também positivos fo
ram encontrados por GJUL'AHMEDOV e PEJSAHOV (1969), na produ-
tividade e conteldo de agﬁcar,da ordem de 1,5 %.

Vérios trabalhos com beterraba agucareira tém
sido publicados, onde foram verificados efeitos positivos de
boro. KIBALENCO (1866) verificou, em trabalho com cromatogra
fia de papel, um aumento no conteddo de aglcares sollveis nas
ldminas foliares, durante o periodo de acdmulo. Em experimei
tos de campo, em trabalhos de IVANOVA (1965) e VLASYUK (1967)
verificou-se aumento de produgéao de beterraba, embora sejam
contraditorios os resultados para aumento na concentracado de
sacarose.

RAB (1969) relacionou o transporte de boro com
a translocagao de aglcares, durante o crescimento. J& NELYUBOVA
e DOROZHKINA (19708) verificaram uma inibigado do movimento de
acUcar das folhas para as raizes e dos tecidos condutores pa-
ra os tecidos de reserva, mesmo guando a deficiencia néao pro-
vocava sintomas visuais e o crescimento era normal.

Correlacionando o teor de boro no solo, com o

aparecimento de sintomas e produgao de beterraba, LUIT (1870)
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estabeleceu que em solos com conteldo maior gque 0,4 ppm , nao
apareciam sintomas e o conteddo de agldcar aumentava. KIBALENKDO
(1970), verificou gueem solos com 3 mg/kg de solo, acorria um
aumento do conteddo de clorofila,elevando também a sintese de
sacarideos e o conteddo de outros compostos organicos.

NELYUBOVA e DOROZHKINA (1969) estudaram com
Cl4 a distribuigao de aglcar em raizes de beterraba e cenoura,
em ensaios conduzidos com as raizes crescendo em ausencia de
NPK, sendo o efeito do boro determinado pela radioatividade do
aglcar nos feixes e parenquimas. Verificaram que o boro aumen
ta o conteudo relativo de agGcar marcado nos tecidos conduto-
res, acelerando ao mesmo tempo a redistribuigao,das folhas pa
ra outros tecidos da raiz.

Varios fatores afetam a guantidade de borodis-
pon{vel no solo, para as plantas, tais como pH (BOWEN, 1969);
oxidos de ferro e aluminio (SIMS e BINCHAM, 1868); defices
hidricos (BUCKMAN e BRADY, 1967) e calagem {(TANAKA, 1967) f
talis fatores influenciam favoravelmente a pouca disponibilida
de, em nossas Condiqﬁes de cultivo.

BOWEN (1968 e 1969), em estudos de absorgao de
boro por folhas destacadas de cana, citou gue 0 elemento &
absorvido através de mecanismos passivos e ativos, sendo a
forma preferida de absorgao B(DH]; em relagaoc a forma HSBDB;
descreveu ainda que a absorgao foliar nao foi guantitativa ou

qualitativamente diferente das rafzes.

Todavia BINGHAM et alzi (1870) sugeriram que pa
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ra cevada (raizes destacadas) a absorgcdo 6 passiva, e nao so-
fre agao de inibidores.,

OERTLI e RICHARDSON (1970) estabeleceram um
mecanismo para explicar a imobilidade do boro, em vista da au
sencia de retranslocagéo do elemento, das folhas para outras
partes da planta. Tal fato sugere que o elemento deve ser  for
necido, continuamente, durante o periodo de crescimento da
planta.

Em vista do anterior, parece valida a sugestéao
de KOUCHI e KUMAZAWA (1975), de que periodos de deficiencia de
boro, mesmo por rapidos periodos, podem afetar o desenvo lvimen
to das plantas.

Em trabalhos de levantamento dos teores de bo-
ro no solo, LOTT et alzZ (1961); BRASIL SOBRINHO (1965) e
ESPIRONELO (1972) em culturas de cafe e cana, tem sido encon-
trados alguns gue se apresentam pobres nesse elemento.

Os teores de boro requeridos para cana variam
de acordo com autores e lugares de determinacgao.

BOWEN {1968), assegurou gue a primeira demons-
tragao de que o boro é essencial & cana-de-aglcar, foi resul
tado de trabalhos de Van den Honert, em 13832; neste caso a
caréncia deste mineral foi corrigida com aplicacgao de 0,1 ppm
de boro.

Estudando sintomas de deficiéncias de boro,
MARTIN (1834), verificou desenvolvimento anormal da cana em

solugao nutritiva desprovida deste elemento, com “"enfezamento’
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da planta, apresentando-se as folhas clordticas e distorcidas,
lesoes nas folhas e colmos, paralizacgao do crescimento dos te
cidos meristeméticos e morte prematura da planta.

CLEMENTS et aliZ (1941) trabalhando com solu
cao nutritiva, :;concluiram que caréncias de Ca e B provocam a mor
te das extremidades de crescimento afetando a qualidade da ca
na; o prejuizo da caréncia de boro & devido a maior quantida-
de de dgua na planta e nado ao conteddo de aglcar.

VAN DILLEWIJN (1980) relatou que .para canas
cultivadas em solugéo nutritiva, 0,1 ppm evita sintomas de dg
ficiencia, e que teores de 100 ppm de peso seco da cana plan-
ta sdo essenciais para o desenvolvimento normal.

EVANS (1958) estudou a deficiéncia de boro na
cana, obtendo os mesmos sintomas descritos por MARTIN (1934).
Acrescenta ainda que os sintomas da deficiéncia de boro apare-
ceram mais rapidamente que os da deficiéncia de Cu e Zn.

ORLANDO F® e RUGAI (1974), revisando os teores
normais e deficientes para macro e micronutrientes em cana-
de-aglcar, verificaram como sendo 1,9 ppm o valor normal para
boro, sem contudo estabelecer o teor deficiente. No entanto,
MALAVOLTA et aqliz (1964) definiram detalhadamente esses niveis
para canas de 18 a 24 semanas de idade, como sendo de 4 ppm no
colmo inteiro; 12 ppm na regido meristematica do colmo; 1,5
ppm na ligula e 1,5 ppm nos internds de 8 a 10 e nos internos
basais.

Estudando em solugao nutritiva a nutrigao mine
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ral da variedade CB 41-76, HAAG (1965) na série sem boro,obte
ve plantas com crescimento paralisado, com morte do tecido
apical. As plantas apresentavam as folhas novas enroladas ,
tolmos mais finos e,internamente,estrias pardas pouco abaixo
do broto terminal, afetando o peso e comprimento dos colmos.

ORTIZ (1968) estabeleceu que a quantidade de bo
ro requerida pela <cana & da ordem de 5 ppm, ao descrever as
quantidades de macro e micronutrientes,nécessérios para pro-
dugcao de 100 toneladas de cana por hectare.

HUMBERT (1974) estabeleceu,baseado em trabalhos
proprios e em colaboragdo, que a concentragdo critica de boro
€ de 1 ppm, com as deficiencias aparecendo com teores menores
de 1 ppm, em folhas.

SULTANUM (1974),descreveu ocorrencia de caren-
cia de boro em cultivos do Nordeste, destacando que pode ocor
rer durante todo o periodo de desenvolvimento da cana; obser
vando como primeiros sintomas, o pouco desenvolvimento das fo
lhas jovens e estreitamento da regido do palmito; e quando a
caréncia & grave, a planta apresenta desenvolvimento retarda-
do ,podendo as folhas secarem e morrerem. Ressaltou que a exteriori
zagdo da caréncia varia com a planta, condigbes ambientais e
tratos culturais.

Valores de 1 - 2 ppm sao propostos por RAD
(1877) para a India, descrevendo ainda os sintomas de caréncia

como:

a- 0Os efeitos localizam-se no cartucho ou folhas em elon-
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gacao ;

b- Morte do meristema, acompanhado por distorgao e necro-
se das folhas em elongagao ;

c- Pequenas estrias cloroticas nos espagos internervais de
folhas imaturas, tornando-se necroticas.

J& BOWEN (1877) estabeleceu o nivel critico pa
ra varias culturas, destacando 1,5 ppm para cana. No entanto,
o mesmo autor em trabalho de 1870, apresentou os seguintes va
lores em ug/g matéria seca: a- para condigOes moderadas de de
ficiéncia, la&minas das folhas com 4,2; bainhas com 2,9 e meris
tema com 6,7. b- em condigbes de deficiéncia severa,os valo-
res sao de 2,0; 1,2 e 4,0 para lamina, bainha e meristema,res
pectivamente.

As respostas da cana a aplicagao de boro sdo
contraditdrias. Em Queensland, a adigéo de micronutrientes
Cu, Zn, B e Mn & adubacgao normal, nao produziu aumento de
producdo em cana-de-aclcar (WALLACE, 1947).

No entanto, MARTIN-LEAKE (1949) disse gue resul-
tados satisfatorios foram obtidos com pulverizagéo foliar de
boro na cana, concluindo gue existe estreita faixa enfre 0s
limites de deficiéncia e toxicidade.

LAL e SHRIVASTAVA (1948) observaram que o for-
necimento de 10 ppm de boro prgvocou aumento na alturé, perfi
lhamento e produgao, em canas cultivadas em soluygao nutritiva.

SAMUELS et al<Z (1852), nao encontraram influ-

éncia da aplicagdo de micronutrientes no teor de sacarose e
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na produgdo em cinco ensaios de campo.

MITCHELL et ali7 (1953)concluiram que o ecfeito
do buro foi observado diretamente sobre o movimento de agucar
e que a translocagéo das substancias modificadoras do cresci-
mento foil indiretamente acelerada.

A gualidade do caeldo foi significativamenfe me
lhorada pela aplicagéo foliar de solugoes de HBBD a 0,3 % _a

3 2

maturidade da cana aumentcu e a porcentagem de aglicar do cal-

oY

do se elevou de 25 unidades. A aplicagdo de boro tambhém pro-
piciou maior sintese de sacarose nas folhas { DE e SINGH,
18607,

ALVAREZ e WUTKE (19€63), em ensaios de campo s
constataram, em sclo Podzolico Vermelho Amarelo orto, aumento
significativo da produgao, em relaﬁﬁo ao tratamento NPK, quan
do aplicaram isoledamente B, Mo , Cu e Fe, cendo o boro aplicado

na forma de borax a 10 kg/ha.

NEPTUNE et qli72 (1965), concluiram, atraveés da
produgdo e do teor de agldcar provavel, que nao se verificou
influéncia do boro e do calcio sobre a produgao; no entanto,
houve influeéncia scbre o teor de agﬂcar provével, na cana so-
ca, por influéncia dos dois nutrientes.

Fazendo aplicagtes de micrcocnutrientes por via
foliar & no solo, KA{WAR (1380) verificou que a absorgéo de N
pela cana foi estimulada pelas pulverizagies de Fe e pelaapli

cagdo combinada de horo,no solo e por via foliar.
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MUKHERJEE (19683, em estudo sobre o efeito do
fertil;zantas, verificou gque pode ocorrer um aumento do peso
frescoc de colmos, guando micronutrientes, eﬁtre eles o boro,
sdo adicionados & adubagdo basica.

ESPIRONELD et aliZz (1376) em estudos de campo,
com cana planta e cana soca, bem como em ensaio de vasos, ve-
rificaram gue o boro adicionado em 5 séries de solos do munici-
pic de Piracicaba, né&o proporcionou aumento de produgao ou do
teor de aglcar provavel, embora tenham crescidé os teores de
boroc nas folhas, com todos os velores medios entre 36,3 e

42,0 ppm para campo e entre 84,1 e 249,3 para vasos.
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3. MATERIAL E METODOS

3.1. Solo

Os ensaios foram conduzidos em solo situado no
municipio de Igaragu do Tiete (SP), na margem esquerda do Rio Tiet8,
em terras de propriedade da Usina da Barra S/A, e classifica-
do por ESPINDOLA (1978) como Terra Roxa Estruturada, com as
caracteristicas fisicas e quimicas apresentadas na Tabela 1.

A composigdo mineralogica da fragao argila, de
terminada pelo mesmo autor, apresenta predominéncia de cauli-
nita,pequenas quantidades de hematita, diminutas gquantidades
de vermiculita com intercamada de aluminio e gibbsita inci-

piente.

3.2. Cultura

0O material vegetal utilizado no desenvolvimen-

to deste trabalho, constou de colmos de cana planta das varie
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dades IAC 48-65, com alto teor de sacarose, baixo teor de fibra
e bom crescimento e prefilhamento, cenominada V1 e IAC 56-14
com baixo teor de sacarose, alto teor de fibra e vegetagéo vi
gorosa, denominads V23 que em condigoes normais de cultivo sao
consideradas como apresentando respectivamente alto e baixo
teor de sacarose. Os colmos sofreram os tratamento fitossani
tadrios usuais antes do plantio, ocorrendo em duas epocas: fe-
vereiro, para obtengao de canas ce ano e meio e outubro para
canas de ano. Os tratos culturais, foram os normalmente uti-
lizados na propriedade, ou seja, controle qUimico de ervas dg

ninhas, pragas e doengas.

3.3. Delineamento experimental

Os tratamentos foram diferenciados: pela aplicagao
de boro (na forma de tetraborato de sodio - Borax) em duas épocas, uma
no plantio (via solo) e outra na planta (via foliar), com as dosa-
gens e formas de aplicacado estabelecidas abaixo:

1- Testemunha |

2- 10 kg de Borax por hectare, via foliar
3- 20 kg de Borax por hectare, via foliar
4- 40 kg de Borax por hectare, via foliar
5- 20 kg de Borax por hectare, via solo

6- 40 kg de Borax por hectare, via solo

7- 80 kg de Borax por hectare, via solo

Foram usadas 3 repetigctes para cada tratamento,

num total de 2! parcelas em cada ensaio. Cada parcela consti
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tuida de dez linhas de cinco metros lineares cada, espacadas de
1,4 metros, como normalmente se utiliza em culturas de cana no
Estado de Sao Paulo, de acordo com BRIEGER e PARANHOS (1964) ,
dividida em duas sub-parcelas, perfazendo uma area de 35n€'por
sub-parcela, 70 m2 por parcela, 480 m2 por blocos e 1470 m2 pa
ra cada ensaio, excluidos os espagamentos gue foram de 3 metros
entre parcelas e 4,2 metros entre blocos (3 linhas).

Todas as parcelas recebsram a mesma adubagao
basica, aplicada manual e individualmente nas laterais dos
sulcos, abertos para o plantio, e gue constituiu de:

1- Superfosfato simples - 280 g por linha, correspondendo
a 400 kg/ha;

2- Cloreto de potassio - 50 g por linha, correspondendo
a 70 kg/has

3- Sulfato de amoneo - 210 g por 1linha, correspondendo
a 300 kg/ha, em cobertura, como
recomendado por ESPIRONELO e
OLIVEIRA (1972) bem <como por
MALAVOLTA e HAAG (1864).,

0 plantio foi efetuado em solo wutilizado para
cultivo convencional, convenientemente preparado, em sulcos
de aproximadamente 30 cm de profundidade, utilizando-se 15 to-
letes de cana, com 3 gemas por toletes, dando um total de 45
gemas em 5 metros lineares, ou seja, 9 gemas por metro linear,

acompanhado de heptacloro, para combate a pragas.
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Para manter o campo experimental isento de er
vas daninhas gue poderiam competir com a cultura, foi feita
uma aplicacgao de herbicidas com pulverizador motorizado, usan
do bico 80-02, da mistura constituida por 1380 ml de Formula
40 (2,4-DBiclorofenoxiacetico), mais 925 g de Karmex (Diuron),
que corresponde a 4,5 1/ha e 3,0 kg/ha respectivamente.

0 boro foi aplicado na forma de Borax , com
89,5 % de tetraborato de s6dio, com 11% de B, da seguinte maneira:

A- Via solo - Aplicado juntamente com a adubagdo basica ,
na quantidade de 14 g por linha ou 140 g por parcela para o
tratamento 20 kg/ha; de 28 g por linha ou 280 g por parcela
para o tratamento 40 kg/ha; e de 56 g por linha ou 560 g por
parcela para o tratamento 80 kg/ha.

B- Via foliar - As aplicagoes foram efetuadas dois meses
apos plantio, na quantidade de 7 g por linha ou 70 g por par
cela para o tratamento 10 kg/ha; 14 g por linha ou 140 g por
parcela para o tratamento 20 kg/ha; e de 28 g por 1linha ou
280 g por parcela para o tratemento 40 kg/ha.

Esta aplicacao foi feita com um dispositivo de
pulverizacdo de vaz&o constante, constituido de uma camara pa
ra solugao com saida para bicos pulverizadores tipo X 4. A
pressao era marcada por um manometro na saida da barra, e es-

tabelecida por um recipiente com CO_, comprimido, também con

2 i
trolado por um manometro, de modo que a pressao interna na ca

mara permanecesse constante. Assim, em determinado espago de

tempo,aplicou-se a mesma quantidade do produto, tendo o opera
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dor gasto sempre o tempo de 30 segundos em cada linha.

3.4, Variaveis estudadas

As amostras de colmos de cana para analise, FE
ram obtidas em outubro, sendo coletados todos o0s colmos da
drea Gtil da parcela. O0s colmos tiveram sua base cortada o
mais proximo possivel do solo, sendo o desponte efetuado nor-
malmente, desprezando-se o palmito, seguindo-se o comportamen
to utilizado em cultivos comerciais.

Dos colmos coletados foi retirada uma amostragem de 10
colmos (2 por linhas) que foram submetidos a moagem em moenda de laborato-
rio, com tres rolos de 140 mm de diametro e 200 mm de comprimeﬁ
to, com as pressoes e aberturas usadas por SERRA (13973).

0 caldo proveniente da moagem, depois de homo-
geneizado, foi coado em peneira de malha 0,297 mm e algodao e
utilizado nas determinacdes analiticas.

A Produgédo foi determinada através da pesagenm

dos colmos coletados nas sub-parcelas, descontadas as bordadu

2

ras de 1 linha e 90 cm nas extremidades, num total de 13,5 m

0 material coletado, foili analisado para:

1- Brix Areométrico, determinado segundo MEADE (1963);

2- Pol, determinado pelo método de Schmitz sem diluicgao

k4

segundo MEADE (1963).

L . .
Com os dados analiticos <fgoram realizados os

seguintes calculos tecnologicos:
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l1- Pureza, calculada segundo MEADE (1863), pela relacgao:

Pol
Pureza = —— 100
Brix

2- AgUcar provavel % de cana, calculado pela fdormula de
Winter-Carp, segundo MEADE (1963), expresso em termos

de % cana por ALMEIDA (1944).
Foram também calculados a partir dos valores
ologicos e de produgéao de cana, o0s valores para produgao

glcar.

.5. Métodos estatisticos

Os resultados obtidos, sofreram tratamento es

tatistico, sendo utilizado o esguema de analise de variancia,

segundo PIMENTEL GOMES (1983):

Causa de variagao G.L.
Blocos 02
Tratamento (T) 06
Residuo A 12
Parcelas 20
Variedades (V] 01
Interacao T x V 06
Residuo B 14

Total 41
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4, RESULTADOS E DISCUSSAD

Com base nos resultados analiticos e nos calcu
los tecnoldgicos, bem como nas analises de variancia, pode-=-se
evidenciar as seguintes observagdes, a titulo de apresentacgao
desses resultados e de sua discussao, sobre o efeito do boro,
nas duas variedades de cana, com dois ciclos de desenvolvimen

to.

4,1, Brix

Da andlise dos resultados de Brix para a cana
com ciclo de 12 meses dados na Tabela 02 e Figura 01 , obser
va-se gque a variedade IAC 48-85, teve um teor de solidos solg
vels totais superiorao IAC 50-14, sendo gue esse teor mais ele-
vado nao teve significancia estatistica ao nivel de 5% de pro
babilidade. A analise estatistica mostrou que existem diferengas entre tra
tamentos, sendo estas diferengas sempre em relagdo a testemuniia e o tra-

tamento via solo no qual foram aplicados 80 kg/ha de Borax. Assim, as



Tabela 02 - Valores de Brix em canas de ano,
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nas variedades IAC 48-65 e

IAC 50-14
TRATA- la. 2a. 3a. Madi
MENTOS Repeticdo Repeticdo  Repetigdo recias
V1 18,10 16,80 18, 40 17.77
TEST. 2 17,20 18,40 18,30 17,97 17-88 ¢
VAl 19,30 18,70 18,70 18,90
10 kg/F 18,20 18,80 18, 60 18,53 18,71 @
V1 18,40 18,40 18,60 18,47
20 ke/F 5 18,40 18, 40 18,40 18,40 18,43 abe
V1 17,90 19,40 189,40 18,70
40 ke/F 5 18,40 17,00 17,70 17,70 18,30 abe
V1 19,40 18,50 18,40 18,77
20 kg/S )7 17,90 18,40 18,40 18,23 18,30 abec
V1 19,10 19,30 18,50 18,97
40 ke/S 5 17,80 18,20 18,70 18,23 18,80 ab
V1 18,80 17,00 18,90 18,23
80 ke/S )5 17,90 18,40 17,10 17,10 1802 be
Médias das veriedades: vl = 18,57 V2 = 18,12
Tukey tratamentos A = 0,66
Causas da\Variagao GL F
Blocos 2 0,954
Tratamentos B 5,307 %%
Resfduo A 12
Parcelas 20
Variedade 1 3,491
Interagao T x V B 0,508
Residuo B 14
Total 41

cv (T3 1,79

#% Significativo a 1%

Cv (V) 4,23 %
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parcelas que receberam 10 kg/ha via foliar e 40 kg/ha via solo, foram as
que apresentaram Brix mais elevado, detectado pela analise estatfstica .
sem haver diferengas para uma outras variedade; o tratamento 10 kg/ha fo
liar fol melhor que a testemunha e o tratamento solo 80 kg/ha, sendo ©
tratamento 40 kg/ha superior a testemunha. A interagao entre os
tratamentos e as variedades nao mostraram significancia esta-
tistica. Observando novamente a Figura de Brix para cana de
ano, nota-se gue na variedade IAC 50~14, para o tratamento com
40 kg/ha via foliar, houve uma gueda acentuada no valor do
Brix, mas nao houve significancia estatistica entre um trata-
mento e outro ou mesmo entre os sistemas de Fornecimenpo de
Boro a planta, seja via solo ou foliar.

Os dados de Brix relativos a cana de dezoito

meses encontram-se em nossa Tabela 03 e Figura 02. A anali
se dos resultados mostra um comportamento diferente daque

le conseguido com a cana de ano, apesar de terem sido usadas as

mesmas variedades.

Observando a Figura 02, notamos de imediato a
diferenga existente entre as duas variedades, comportando - se
a IAC 48-85 bem melhor que a IAC 50-14; alem disso, a IAC 50~14
apresenta aqui um teor de Brix bem menor em relagao a Figura
01, onde seu ciclo era de 12 meses. A IAC 48-85, no entanto ,
apresenta resultados mais eleva:sos. A analise estatistica
mostra que nao existem diferengas entre tratamentos, ao con-
trario do ciclo de 12 meses onde o tratamento via foliar

3

10 kg/ha foil superior, No entanto, corroborando a leitura da
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Tabela 03 - Valores de Brix em cana de ano e meio, nas variedades IAC
48-65 e IAC 50-14

TRATA- la. 2a. 3a.

MENTOS Repetigdo Repetigao Repeticao Medias
V1 18,90 18,40 19,50 18,93
TEST. 2 16,70 - 17,20 17,10 17,00  17-96
V1 20,30 19,70 20,10 20,03
10 kg/F 5 16,30 15, 20 17,70 16,73 1838
Vvl 20,00 20,10 20,20 20,10
20 kg/F )5 17,70 15,70 16,30 16,56 18,33
V1 21,50 21,20 19,60 20,76
40 kg/F 5 17,30 14,60 17,50 16,46 18,61
V1 20, 50 19,10 19,00 19,53
20 kg/S 5 16,00 15,00 17,80 16,27 17,90
V1 21,20 19,70 20,00 20,30
40 kg/S )5 17,50 18,70 18,50 16,90 1880
vl 21,20 20,50 20,40 20,70
B0 ke/S 17,20 16,80 17,70 17,23 129
Medias das variedades: vVl = 20,05 V2 = 16,74
Causas da Variagao  GL F
Blocos Z 8,285%%
Tratamentos B 2,809
Residuo A 12
Parcelas 20
Variedade 1 144,257 %%
Interagdo T x V B 0,905
Residuo B 14
Total 41
oV (T) 2,99 % CV (V) 4,86 %

*% Significativo a 1%
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Figura 02, a estatistica apresenta uma diferenga significativa
entre as duas variedades, tendo a IAC 48~65 um teor de Brix
mais elevado. A interacgao tratamento por variedade né&ao apre-
senta siginificado estatistico.

Pode-se concluir que no tocante ao Brix, o bo
ro nas dosagens que foram fornecidas, nao teve gfeito nacana
de ciclo de 18 meses. O resultado que esperévamos conseguir,
um Brix mais elevado, mormente na variedade pobre, a IAC 50-14,
nestas condicoes, né&o se confirmou. No entanto, guando em
ciclo de 12 meses, praticamente nao houve diferenga no teor
de Brix das duas variedades, havendo um tratamento onde ambas
as variedades apresentaram um teor de sé6lidos sollveis totais
mais alto, aquele em que se forneceu o boro via foliar a 10 kg/
ha. Entdo ao contrario do que ocorreu com a cana de ano e
meio, na cana de ano houve enriquecimento em solidos sollveis
totals da variedade mais pobre, ficando esta praticamente com
o mesmo Brix da variedade tradicionalmente rica em sacarose ;
parece qgue 0 boro teve influéncia no aumento do Brix da
cana de 12 meses, nas menores dosagens gue foram testadas , taﬂ
to via solo como via fﬁliar.

Os resultados na literatura para nossas condi-
cbes, referentes ao efeito do boro, nesta caracteristica, in
dicam que nao ocorrem.e¥eitos significantes pela adigao de bo
ro, com os resultados sendo ora maiores ora menores que a tes

temunha (AZEREDO e BOLSANELLO, 1981). SIQUEIRA et alzz (18789)

apresentaram resultados maiores para o tratamento sem boro,quan
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do comparados com o tratamento gue receberam todos os nutrien
tes e o tratamento sem micronutrientes,resultados esses sem
significancia. ESPIRONELO (1872) apesar de ter determinado o

teor de Brix, nao mencionou os resultados conseguidos.

Os dados de Pol para cana de ano constam da
Tabela 04 e Figura 03. A analise da Figura mostra um
comportamento diferente das duas variedades, tendo a IAC 48-865,
um melhor comportamento; além disso , pode-~se observar que as
duas variedades respondem mais satisfatoriamente aos tratamen
tos de 10 kg/ha via foliar e 20 kg/ha via solo.

A analise estatistica mostra que ocorreu uma
diferenga entre os tratamentos, destacando-se que o melhor tra
tamento foi o via foliar 10 kg/ha, vindo em seguida, solo 20
kg/ha. 0 tratamento 10 kg/ha foliar difere da testemunha e
do tratamento solo 80 kg/ha, assim como o tratamento 20 kg/ha via so
lo supera a testemunha. Os tratamentos entre si, com excegao do via SO
1o 80 Kg/ﬁa, nao apresentaram diferencas significativas.

Os dados de Pol para —cana de ano e meio cons
tam da Tabela 05 e da Figura 04. A analise da Figura 04
mostra uma diferenca muito grande no comportamento das duas
variedades, tendo a variedade IAC 48-85 um Pol significativa
mente mais elevado do que a variedade IAC 50-14, Além disso,

0os teores médios de Pol da variedade IAC 48-65, dentro do ci-
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Tabela 04 - Valores de Pol em canas de ano, nas variedades IAC 48-6865 e

IAC 50-14
TRATA- la. 2a., 3a. Modias
MENTOS Repetigao Repetigdo Repetigéo N
V1 15,90 13,98 15,67 15,18
TEST. V2 14,20 16,21 15,23 15,21 1220 ¢©
V1 17,53 16,85 16,43 16, 94
10 kg/F 5 14,88 16,39 16,22 15,83 16,38 =@
V1 16,05 15,91 16,25 18,07
20 ke/F )5 16,02 15,25 15,27 15,51 1279 abe
! 15,01 17,49 17,29 16, 60
40 kg/F 5 15,83 13,83 14, 89 14,85 12272 abe
VAl 17,52 16, 50 16,31 16,78
20 kg/S )5 14,96 15,99 15,83 15,59 t0.18 &b
Val 18, 56 17,00 15,83 16,46
40 ke/S 5 14,56 15,58 16,27 15,47 12,96 abe
V1 16, 63 13,94 16, 41 15, 66
80 ke/S )7 15,17 16,45 15,07 15,23 19,44 BC
Médias das variedades: V1 = 16,24 V2 = 15,38
Tukey tratamentos 4 = 0,86
Causas da Variagao GL F
Blocos 2 0,128
Tratamentos B 5,467 %%
Residuo A 12
Parcelas 20
Variedade 1 5,090%
Interagao T x V B 0,337
Residuo B 14
Total 41
oV (1) 2,72 % cV (V) 7,76 %

*

Significativo a 5%

#% Significativo a 1%
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Tabela 05 - Valores de Pol em canas de ano e meio, nas variedades IAC
48-65 e IAC 50-14
TRATA- la. 2a. 3a. MEdias
MENTDS Repetigao Repetigao Repetigao
V1 17,02 15,89 17,01 16,64
TEST. V2 14,22 14,860 14,07 14,29 15,468
V1 18,65 16,97 17,65 17,75
10 kg/F 7 13,82 13,64 15,18 14,21 15,98
V1 18,27 17,36 17,94 17,86
20 kg/F V2 15,10 12,34 13,06 13,50 15,87
V1 19,24 19,34 17,40 18,66
40 kg/F V2 14,54 11,42 14,95 13,63 18,14
V1 18,66 17,28 17,18 17,71
20 ke/S 5 12,65 11,05 15,24 12,98  1°-34
V1 19,24 17,34 18,17 18,25
2 2 2 Ed l R
40 kg/S V2 14,98 13,42 13,27 13,88 6,07
V1 19,31 18,87 18,32 18,83
80 ke/S 7 14,25 13,90 15,10 14,42 18,62
Médias das variedades: vVl = 17,96 V2 = 13,85
Causas da Variagao GL F
Blocos 2 11,741%*%*
Tratamentos B 2,704
Residuo A 12
Parcelas 20
Variedade 1 137,822%%
Interagao T x V 6 0,945
Residuo B 14
Total 41

cv (T} 4,13 %

**% Significativo a 1%

cv (v} 7,13 %
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clo de 18 meses, mostraram-se bem mais elevados do gue quando
.zeta variedade estava no ciclo de 12 meses.

A analise estatistica dos resultados de Pol
mostra gue nao existem diferengas significativas entre os
tratamentos, ao contrario do ocorrido na cana de ciclo de 12
meses,onde houve significancias para as plantas que receberam
boro via foliar 10 kg/ha. Na Figura 04,pode=-se observar que
a dosagem de 40 kg/ha, via foliar, para a IAC 48-55 apresenta
resultados mais elevados, enguanto que, para a IAC 50-14,a me
lhor dosagem foi de 10 kg/ha, via foliar; no entanto, nao hoi
ve significancia estatistica. Significancia estatistica exis
tiu comparando as duas variedades, tendo a IAC 48~65 uma média
mais alta. A interacgao tratamento por variedade nédo foi sig-
nificante ao nivel de 5 % de probabilidade.

UOs dadbs obtidos para Pol apresentam,comporta-
mento semelhante aos de. Brix, pols aqui, da mesma forma, a cana
de ciclo de 18 meses, nas dosagens propostas no plano de tra-
balho, n3o apresentou respostas ao boro aplicado, via foliar ou solo. No

entanto, a cana de ciclo de 12 meses apresentou respostas sa-

tis%atérias ao fornecimento de boro, pois 0 tratamento de
10 kg/ha, via foliar mostrou ser significativamente melhor
que a testemunha e o tratamento mais elevado, aumentando 0

teor de Pol das duas variedades,
A variedade IAC 50-14 , normalmente uma varieda
de muito pobre em agﬂcar, conseglientemente em Pol,apresentou,

guando em ciclec de 12 meses, um teor de Pol muito mais eleva-
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do que guando vegetava em ciclo de 18 meses. As diferencgas de
Pol entre as duas variedades sao significativamente menores
no ciclo de 1 ano do gue guando no ciclo de 18 meses. Assim,
parece que a cana-de-aglUcar, guando plantada para ser cor
tada em um ano, responde de maneira satisfatdoria ao boro , no
tocante a Brix e Pol, nas dosagens aplicadas. e nas con
digoes deste estudo. Por outro lado, a cana de ano e meio
ndo apresentou respostas satisfatorias ao fornecimento de bo
ro, nestas mesmas Condigﬁes.

Os resultados que s&c apresentados e os da 1i-
teratura sao concordes; AZEREDO e BOLSANELLO (1981) citam que
o Pol foi menor em todos os experimentos com a presenga de bo
To, COm excegao apenas para um dos varios tipos de solos estu
dados, relativamente‘a testemunha e tratamento completo. Ja
SIQUEIRA et alzz (1878),observaram que no tratamento omisso
em boro o teor de sacarose apresentou valores maiores, embora
nao significativos.

HAAG (1965) reportou respostas positivas no
teor de Sacaerose %, visto gue no tratamento em que o elemento
se encontrava ausente,aconteceram os menores valores. Suge-
riu ainda, baseado em Gauch e Dugger (1954), com corroboracao
de outros autores, de gue a auséncia de boro provoca um retaz
damento da translocagao, antes mesmo do aparecimento de sinto
mas de caréncia. No entanto, ESPIRONELO (1872) em seus traba
lhos sobre Efeito do Boro em Cana-de-aglcar, nao fez referéen-

cias aos possiveis efeitos desse mineral sobre os valores de

Pol.
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4.3, Pureza

Os dados obtidos para pureza em cana de ano en
contram-se na Tabela 06 e na Figura 05. A anélige da Figura
mostra gue os tratamentos 10 kg/ha via foliar e 20 kg/ha via
solo, apresentam melhores resultados que os demais, apesar de
gque, estatisticamente, nao houve siginificéncia. No entanto,
a analise estatistica mostrou significdncia entre as duas va-
riedades, tendo a IAC 48-65 apresentado um resultado de pureza
bem mais elevado. A interacao tratamento por variedade, tam-
bém ndo mostrou significancia.

Os dados de cana de ano e meio encontram-se na

Tabela 07 e na Figura 068. A analise estatistica ndo preve

significancia para os tratamentos, sendo ao nivel de 5 % de
probabilidade, todos os tratamentos iguais. No entanto, as
duas variedades comportaram-se diferentemente, havendo alta

significéncia estatistica no confronto entre elas, tendo a IAC
48-65 um grau de pureza mais elevado. A interagao dos trata-
mentos com as variedades nao apresenta significancia estatis-
tica. Analisando a Figura, pode-se observar que a IAC 48-65
nos tratamentos solo 20 kg/ha e solo 80 kg/ha, apresentou um
melhor grau de pureza; a IAC 50~-14, no entanto, na dosagem de
20 kg/ha via solo, apresentou o seu mais baixo grau de pureza.
0 grau de pureza mais elevado, sem significancia estatistica,

foi obtido na parcela testemunha.

£ de grende interesse estudar o grau de pureza
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“Tabela 06 - Valores de % Pureza em canas de ano, nas variedades IAC
' 48-65 e IAC 50-14
TRATA= la. 2a. 3a. MEdias
MENTOS Repeticgao Repetigao Repetigao
V1 87,88 83,21 85,19 85,43
TEST. V2 82,55 88,08 83,21 84,62 85,02
V1 30,83 30, 13 87,85 89, 60
10 kg/F V2 81,80 87,20 87,21 85,40 87,50
V1 87,22 86,50 87,35 87,02
20 ke/F V2 87,07 82,87 83,02 84,32 85,867
V1 83, 87 90,18 85,90 87,88
40 ke/F o 86,06 81,38 84,13 83,88 oY
V1 80,32 87,28 88,67 88,76
20 ke/S )5 83,57 86,93 86, 06 85,52 87,14
V1 86,71 88,07 85,56 86,78
40 kg/s V2 81,82 85,61 87,00 84,81 85,78
V1 88,48 82,01 86,85 85,78
80 keg/S 84,76 89,39 82,80 85,65 o271
Médias das variedades: V1 = 87,32 V2 = 84,88
Causas da Variagao GL F
Blocos 2 0,293
Tratamentos B 2,043
Resfduo A 12
Parcelas 20
Variedade 1 6, 002*
Interagao T x V 6 0,348
Residuo B 14
Total 41
cv (T} 1,75 % cv {V) 3,74 %

* Significativo a 5%
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Tabela 07 - Valores de % Pureza em canas de ano e meio, nas variedades
IAC 48-85 e IAC 50-14
TRATA- la. ; 2a. . 3a. . Madias
MENTOS Repetigao Repetigao Repetigao
ST Y2 bsas o4 o5 RO T
W0R/F o aalrg a0, 53 s b3 OO
20 K/F Ny aalas 78,73 j0.17  eriar 051
WR/F p panos 78,2 boar  moss 07
20 12/5 Yy ql0s 75170 T P
WS Uy gl 00,57 s04s ez 000
0 Ke/S yp gplas 52,73 s om0
Médias das variedades: V1l = 89,53 V2 = 82,47

Causas da variagao GL F
Blocos 2 6,487 * %
Tratamentos B 0,635
Residuo A 12

Parcelas 20

Variedade 1 80,303 % *
Interagao T x V B 1,224
Resfduo B 14

Total 4]

Cv (T) 2,88 %

%% Siginativo a 1%

Cv (V) 2,86 %
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das variedades utilizadas neste trabalihoe verificar as possi
bilidades do efeito do boro. De modo geral, pode-se afirmar
que o boro,nas dosagens usadas-no ensaio , nao teve um efeito
consideravel em melhorar o grau de pureza em teores de sacaro
se, nas variedades aqui utilizadas., No entanto, a cana com
ciclo de 12 meses respondeu satisfatoriamente ao uso do boro;
a analise da figura da cana de ano evidencia, que dois trata
mentos, foliar 10 kg/ha e solo 20 kg/ha, apresentaram um grau
de pureza mais elevado. Outro ponto importante €& que a va-
riedade IAC 50-14 apresentou uma possivel resposta ao boro quan
do em ciclo de 12 meses, pois apresentou nesse ciclo um grau
muito mais elevado de pureza do que guando em ¢ciclo de 18
meses, ficando proximo ao grau de pureza da IAC 48-65. A cana
de 18 meses nao respondeu ao boro, tendo mesmo a variedade

IAC 50-14 apresentado melhor grau de pureza nas parcelas teste

munhas.
4.4, % Aclcar Provavel

Os dados de porcentagem de aglcar de cana de
ano encontram-se na Tabela 08 e na Figura 07. A analise es-
tatistica mostra diferengas entre os resultados referentes a
uma melhor porcentagem de acdcar. Os resultados evidenciam a
dosagem de 10 kg/ha via foliar em relacao a testemunha e a do
sagem de 80 kg/ha via solo, como o melhor tratamento; a dosa-

gem de 20 kg/ha via solo, comparando com a testemunha, tambeém



Tabela 08 - Valores de % de Aclcar Provavel de cana em canas de
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ano »
nas variedades IAC 48-65 e IAC 50-14
TRATA- la. 2a. 3a. MEdias
MENTOS Repeticao Repetigao repeticao
V1 12,54 11,04 12,38 11,99
TEST. V2 11,20 12,78 11,99 11,99 1189 ¢
V1 13,80 13,25 12,93 13,33
10 kg/F 5 11,75 12,93 12,78 12,49 12.91 =@
V1 12,62 12,54 12,78 12,65
20 ke/F 0 12,63 11,99 12,07 12,23 1244 abe
V1 11,83 13,80 13,64 13,09
40 ke/F 5 12,46 10,88 11,75 11,70 12:38 abe
V1 13,80 12,70 12,86 13,12
20 kg/5 5 11,83 12,54 12,46 12,28 12,70 ab
V1 13,09 13,41 12,46 12,99
40 ke/S 5 11,51 12,30 12,86 12,27 14,80 abe
BRA! 13,09 10,96 12,03 12,33
80 ke/S 7 11,99 12,93 11,12 12,01 1‘2-17 be
Médias das variedades: Vvl = 12,78 V2 = 12,13
Tukey tratamentos A = 0,69
Causas ds Variagao GL F
Blocos 2 0,172
Tratamentos B 5,037 %%
Residuo A 12
Parcelas 20
Variedade 1 4,759%
Interagao T x V 6 0,328
Residuo B 14
Total 41

X

cv (T) 2,74 %

* Significativo a 5%

** Significativo a 1%

Cv (V) 7,77 %

°
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apresentou significancia. As duas variedades diferiram signi
ficativamente na sua capacidade de producao de acglcar, sendo
a IAC 48-65 melhor. A interagdo variedades por tratamento nao
apresentou significancia.

A andlise da Figura de aglcar de cana para ca
na de ano mostra que as diferengas entre as duas varieda
des foram peguenas e que a IAC 50-14, variedade pobre em agﬂ—
car, apresentou resultados satisfatarios, aproximando-se do
teor de aglUcar da IAC 48-65.

Os dados de aglUcar de cana para a cana de ano
e meio estdo na Tabela 09 e na Figura 08. A analise estatis
tica mostrou que nao houve significancia para nenhum dos tra-
tamentos, produzindo todas as parcelas a mesma quantidade de
agﬁcar de cana, independentemente de ter recebido boro ou nao.
As variedades diferiram significativamente na‘sua capacidade
de acUmulo de sacarose, sendo a IAC 48-65 melhor gque a IAC 50-14.
A interacgéo variedades por tratamento néo apresentou signifi-
cancia.

Um estudo da Figura 08 de porcentagem de acu-
car de cana em cana de ciclo de 18 méses, mostra observacgoes
que diferem daguelas obtidas na cana de 12 meses. Agui,as di
ferengas entre as variedades foram bem maiores; a variedade
IAC 48-65 apresentou em média, resulfados bem mais elevados do
que guando em ciclo de anos; a variedade IAC 50-14 apresentou re
sultados em média bem inferiores do que guando em ciclo de 12

S

meses. Apesar da analise estatistica né&o apontar; na Figura
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Tabela 09 - Valores de % de Aglcar Provavel de cana em canas de ano e
meio, nas variedades IAC 48-65 e IAC 50-14
TRATA- la. 23, 3a. MEdias
MENTQS Repetigao Repetigao Repetigao
V1 13,41 12,54 13,41 13,12
TEST. V2 11,20 11,51 11,04 11,25 12,18
V1 14,75 13,41 13,86 14,04
10 ke/F V2 10,88 10,25 11,98 11,04 12,54
V1 14,43 13,72 14,12 14,09
20 kg/F V2 11,91 9,70 10,33 10, 64 12,37
V1 15,14 15,22 13,72 14,69
40 ke/F o 11,44 8,99 11,75 10,72 12,71
V1 14,75 13,64 13,57 13,989
20 ke/S 5 9,94 8,75 11,99 10,22 12,14
V1 15,14 13,64 14,35 14,38
40 ke/S )5 11,83 10, 57 10, 49 10,96 12087
V1 15,22 14,91 14,43 14,85
80 ke/S 5 11,20 10, 96 11,91 11,36 o010
Médias das variedades: vVl = 14,17 v2 = 10,88
Causas da Variagao 6L F
Blocos 2 11,500%%*
Tratamentos B 2,311
Residuo A 12
Parcelas 20
VVariedade 1 147 ,548% %
Interagao T x V 6 0,949
Residuo B 14
Total 41
cv (T) 4,34 % Cv (V) 6,99 %

*#% Significativo a 1%
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08, observa=-se alguns picos para certos tratamentos ., 1sto na
IAC 48-65, como o tratamento foliar 40 kg/ha e solo 80 kg/ha.

Em porcentagem de agécar , nas duas variedades
agui estudadas, fato ocorrido também em Brix e Pol, a cana
de ciclo de 18 meses praticamente nao respondeu ao fornecimen
to de boro. A cana de ciclo de 12 meses, apresenta certos tra
tamentos onde possivelmente o fornecimento de boro tenha in-
fluenciado na obtengao de uma porcentagem mais elevada de sa-
carose. Um dos intuitos deste trabalho era conseguir gue a
variedade IAC 50-14, pobre em aglcar , conseguisse elevar
seu teor parece que quando o boro & fornecido a essa
variedade, gquando em ciclo de 12 meses, a sua porcentagem de
aglcar de cana eleva-se bastante, ficando proxima da IAC 48-65
e bem superior aos valores dessa mesma variedade quando em ci
clo de 18 meses. Esta variedade apresenta seus melhores re-
sultados, gquando em ciclo de 18 meses, nas pafcelast@stmmmha.

Os resultados acompanharam a tendéncia da lite
ratura, onde se verificam variagtes do efeito do boro sobre
esta variavel. Contradigdes sado encontradas em ESPIRONELO -
(1876 a) onde em solo da Série luiz de Queiroz,foi \/efiFjJ:ado um efei-
to positivo na dosagem 1 B e 2 B em relagao ao tratamento com
NPK; enquanto outras dosagens foram desfavoraveis. No entan-
to na médiasos valores com boro sao superiores ao tratamento
NPK, mas inferiores a testemunha.

Ve-se pois, que os resultados sao concordes R

vistoc que tambem em MUKHERJEE (1968) e SAMUELS et aliZ (18952)
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nao foram verificados efeitos do boro sobre aglcar provavel ,
contrariando DE e SINGH (1860) e NEPTUNE et alii (18965) , os
guais encontraram respostas positivas no teor de sacarose pro
vdvel guando suprido com boro e, sugerindo apoio, & idéia de
relagéo entre boro e movimentagéo de carboidratos. Todavia,
resultados positivos de aumento do teor de sacarose tem sido
encontrado para outras culturas, tais como =2girassol (TANAKA,

1867); repolho e cenoura (KISE, 18966); videira (MARTIN et alZz,

1366 e GJUL'AHMEDOV e PEJSAHOV, 1968),
4,5, Produgao de Colmos de Cana

Ao analisar-se os dados de produgao de cana-
de-aglUcar,pretende-se verificar uma possivel variagao entre a
~ . - .. 2
produgao medida na area util de nossas parcelas, 13,5 m exce
tuando-se as bordaduras e a produgao num hectare. Assim, obteve
-se 0os mesmos dados, relativos € claro, a area em gue foram

tomados, tanto num hectare como em 13,5 m2

, a tendéncia e res
posta dos dados sao as mesmas, bem como as curvas nas Figuras
tém a mesma disposigao. Baseados nisso, tanto fazia analisar
- 2
-se a produgao em 13,5 m~ ou em hectare. Apresenta-ge as Ta-
belas e Figuras relativas a produgao em hectare (toneladas por
hectares), para alguma correlagao gue se fizer necessaria; foi
feita também a andlise estatistica dos resultados da produgao

em hectare.,

Os dados relativos a producdo em 13,5 m2 estao



!52.

na Tabela 10 e os dados de produgao por hecatare na Tabela 11
e nas Figuras 09 e 10, para cana de ano. A produgao de cana-
de-agdcar, considerada a cana planta de ciclo de 12 meses,naa
deu significancia para tratamentos, ndo acusando aqui um pos-
sivel efeito do boro. As duas variedades ndo diferiram signi
ficativamente entre si,bem como a interagao tratamento por va
riedades nao foi significativa. A analise das Figuras 09 e
10 respectivamente mostra alguns resultados, que apesar de
nao significativos ao nivel de 5 % de probabilidade, séao inte
ressantes ,pois para as duas variedades, a parcela onde ocorreu a
maior produgao foi na parcela testemunha. A producgao apresen
ta uma tendéncia a diminuir nas parcelas que receberam boro
via foliar e a crescer naguelas onde o boro foi fornecido via
solo. No entanto, a dose de 40 kg/ha, via solo, apresentou de
créscimos de produgao para as duas variedades. Na parcela
testemunha, a IAC 50-14 apresentou uma produgao mais elevada
do que a IAC 48-B5.

Os dados relativos a produgao em 13,5 mze em-
hectares para cana de ano e meio estao respectivamente nas Ta
belas 12 e 13 e nas Figuras 11 e 12. Aanalise estatistica dos
resultados das Tabelas mostra uma diferenga significa
tiva entre os tratamentos, onde a mais alta produgao foi con-
seguida no tratamento que recebeu 40 kg/ha, via solo. No en-
tanto, esse ponto de tdo alta produgao s6 foi conseguido com
a variedade IAC 50-14; mesmo para essa variedade, o segundo me

lhor tratamento foi o gue n3o recebeu boro algum. Entre as
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Tabela 10 - Resultados de Produgao kg/13,5 m2 em canas de ano, nas va-

riedades IAC 46-865 e IAC 50-14

TRATA- la. 2a. 3a., MEdias
MENTOS Repetigao Repetigao Repetigao
V1 107,0 118,0 139,0 121,33
TEST. V2 136,0 118,0 139,0 131,00 126,17
V1 121,0 116,0 104,0 113,67
10 kg/F V2 121,0 112,0 102,0 111,67 112,87
V1 99,0 98,0 134,0 110,33
20 ke/F 5 1086, 0 118, 0 95,0 106,33 10833
V1 82,0 122,0 114,0 109,33
40 ke/F 5 130,0 91,0 107,0 109,33 109,33
V1 104,0 122,0 134,0 120,00
20 ke/S 108,0 116,0 109,0 111,00 11°:°0
V1 82,0 138,0 131,0 117,00
40 ke/S )5 106,0 108, 0 92,0 102,00 109,30
V1 123,0 96,0 140,0 119,67
80 kg/S )5 138,0 108,0 113,0 119,67 11988
Médias das variedades: Vvl = 115,80 V2 = 113,00
Causas da Variagao GL F
Blocos 2 0,592
Tratamentos B 1,097
Residuo A 12
Parcelas 20
Variedade 1 0,281
Interagao T x V 6 0,286
Residuo B 14
Total 41

N\

CV (T) 13,37 % CV (V] 15,49 %
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Tabela 11 - Resultados de Produgéo t/ha em canas de ano, nas variedades

IAC 48-65 e IAC 50-1

4

Cv (T) 13,39 %

Cv (V) 15,46 %

T TRATA- la. 2a. 3a. Madias
MENTOS Repeticado =~  Repetigao Repetigao
Vi 79,26 87,41 102,96 89,88
TEST. o 100,74 87,41 102,96 97,03  03-4B
V1 89, 63 85,93 77,04 84,20
10 keg/F 5 89,63 82,96 75,56 82,21 09048
V1 73,33 72,59 99,26 81,72
20 kg/F ) 78,52 87,41 70,37 78,76 0023
V1 68,18 90,37 84,44 80,98
40 kg/F 5 96,30 67,41 79,26 80,99 80,98
VAl 77,04 90,37 99,26 88, 89
20 kg/s )5 80,00 85,93 80,74 82,22 85,56
V1 60,74 102,22 97,04 86,66
40 kg/s 7 78,25 80,00 68,15 75,46 81,07
V1 91,11 71,11 103,70 88, 64 :
B0 kg/S 5 102,22 80,00 83,70 88,64 88,54
Medias das variedades: V1l = 85,86 V2 = 83,69
‘Causas da Variagao GL F
Blocos - -2 0,583
Tratamentos B 1,085
Residuo A 12
Parcelas 20
Variedade 1 0,286
Interagao T x V 6 0,289
Residuo B 14
Total 41
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- 2
Tabela 12 - Resultados de Produgao kg/13,5 m em canas de ano e meio

nas variedades IAC 48-65 e IAC 50-14

¥

TRATA- la, B la. ; la. } MSdias
MENTOS Repetigao Repetigao Repeticao

LV MR 2w mem 20
e 3 WRE T DR 6%
O I B U B R
A R
R T I
wies VTR 0 00 1003
o MR PRl 00 100 0
Médias das variedades: VvVl = 183,28 V2 = 184,85

Tukey tr

* Significat

atamentos A = 44,00

Causas da Variagao GL F
Blocos 2 2,460
Tratamentos 6 3,742%*
Residuo A 12

Parcelas 20

Variedade 1 1,934
Interagao T x V B 1,671
Residuo B 14

Total 41

Cv (T) 11,51 %

ivo a 5%

Cv (V] 14,37 %
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Tabela 13 - Resultados de Produgéo t/ha em canas de ano e meio, nas va-

riedades IAC 48-65 e IAC 50-14

TRATA- la, 2a. 3a. Madias
MENTOS Repetigao Repetigcdo  Repetigao
V1 130,37 157,03 158,52 148, 64
TEST. 172,59 153,33 151,11 159,01 +°>3-82 @
V1 151,85 168,89 133,33 151,36
10 ke/F 5 141, 48 123,70 129,63 131,83 1*1.48ab
V1 127,41 167,41 125,93 140,25
20 kg/F \/2 160,74 123,70 166,67 150,37 145,31 ab
V1 138,52 124,44 125,18 129,38
40 ke/F V2 154,81 137,78 103,70 132,10 130,74 ab
V1 105,18 132,58 115,56 117,78
20 kg/S \/2 150,37 159,26 157,78 155,80 136,79 ab
V1 126,67 146,67 140,74 138,03
40 kg/s \/2 142,22 213,33 154,07 169,87 153,895 a
V1 140,44 131,85 138,52 124,84
80 kg/S V2 112,59 129,63 84,07 112,10 118,52 b
Médias das variedades: V1 = 135,76 V2 = 144,41
Tukey tratamentos A = 32,59
Causas da Variagao GL F
Blocos 2 2,459
Tratamentos B 3,741 *
Residuo A 12
Parcelas 20
Variedade 1 1,933
Interagao T x V 6 1,671
Residuo B 14
Total 4]
Cv (T) 11,51 % cv (V) 14,37 %

d 83

1

gnificativo a 5%
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variedades, a analise nao evidenciou diferencas estatisticas,
nao havendo portanto variagao entre as mesmas. A interacgao
tratamento por subparcelas nao foi significativa.

A analise das Figuras revela uma melhor produ-
cao da variedade IAC 50-14, em relagao a IAC 48-85 A IAC 50-14,
apresentouuma melhor produgéo guando recebeu o boro via solo,
menos na dosagem elevada de 80 kg/ha, onde apresentou uma que-
da acentuada.

Os resultados obtidos para a produgao de cana-
de-aclcar nutrida com boro, evidenciam as diferencgas que exis
tem,relativas ao ciclo da planta. Assim, trabalhando com as
mesmas variedades, os resultados sao os mais diversos,quer se
ja a cana de ciclo de 12 meses ou de 18 meses ; para eviden-
ciar melhor o fato, € s0O verificar gue a IAC 50-14, guando
em ciclo de 12 meses, apresenta uma producgao inferior a IAC
48-65 e quando em ciclo de 18 meses, supera a produgaoc daIAC 48~65,
na maioria dos tratamentos.

Algumas consideragoes devem ser lembradas gg-
bre as duas variedades: IAC 48-65, & uma variedade comprovada-
mente com alto teor de sacarose, baixo teor de fibras (celu-
lose, lignina, etc .), cresce e perfilha razoavelmente bem; a
IAC 50-14 € uma variedade com teor baixo em sacarose,alto teor
de fibras e de vegetacgao vigorosa. Adite-se a isso, 0 que =Js}
de ser notado nas contagens de brotacdo , dados apresentados no
apéndice, onde a IAC 50-14, apresenta uma brotacao melhor que

& IAC 48-65 e "que esse melhor brotagao poderia, teoricamen-
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te, lhe conferir uma produgéo em guilogramas por hectare igual
ou melhor que a IAC 48+-865",

Observa=-se gue a cana de 18 meses praticamente
nao tem respondido ao fornecimento de boro, enguanto gue a ca
na de 12 meses tem apresentado respostas satisfatorias para
Bfix, Pol e Porcentagem de aglcar, parametros indiretos de uma
melhor condigdo de acimulo de sacarose por parte do vegetal .
A preocupagéd maior agui, & conseguir melhorar as condigoes de
acimulo de sacarose das variedades de cana-de-acglcar, mormen-
te as variedades ditas pobres, com o fornecimento do boro, mi
neral de alta importédncia na mecanica de translocagdo de agl-
car das folhas pare os colmos, via bainha. Ora, neste ca
so, a tendéncia &€ verificar se o boro melhora as condigdes de
acﬂmulq de aglUcar da variedade IAC 50-14,em comparagao com a
IAC 48-65, ou mesmo, aumentar ainda mais a jé otima condig&agg
nética desta Gltima variedade. Como verifica=-se, a cana de
ciclo de 12 meses apresenta a variedade IAC 50~14, respondendo
satisfatoriamente ao fornecimento de boro, praticamente igua-
lando seus teores de Brix, Pol e Porcentagem de cana, com 0s
da IAC 48-65, para algumas das dosagens de boro;:; enquanto isso,
na cana de ciclo de 18 meses, praticamente ndo Se obteve res-
postas de ordem nenhuma, podendo mesmo afirmar-Se que o boro,
nas condigbes e dosagens agui usadas,néormmtfmJefeiUJnonm-
canismo de acUimulo de aglcar da cana com ciclo de 18 meses.

No entanto, as Figuras de produgéao mostram

que. a IAC 50-14 apresentou uma producgcao bem mais elevada gue a
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IAC 48-65, guando ambas estavam em ciclo de 18 meses, ao passo
gque, guando em ciclo de 12 meses, a IAC 48-65 apresentou uma pro
dugdo melhor. Este fato talvez possa. ser explicado, que uma
melhor condicdo de acimulo de sacarose baixe o teor de fibras,
diminuindo o peso total da planta; assim, como a IAC 50-14 res
ponde ao boro gquando em ciclo de 12 meses, tendo muito mais
agclcar do gque guando em ciclo de 18 meses, isto pode explicar
a sua menor produgao em peso, Quando em ciclo de 18 meses,
tendo muito menor concentragaoc de aglUcares, podia apresentar
um peso mais elevado do que a IAC 48-65.

A observagao da parcela testemunha pode confir
mar em parte esta idéia, pois a parcela testemunha da cana de
ciclo de 12 meses, onde as variedades nSo receberam boro,apre
sentou IAC 50-14 com maior producdo em peso do que a IAC 48765,

Outro ponto a ser discutido é-também o fato da
melhor condigdo de germinagao e perfilhamento da IAC 50-14,que
pode lhe dar uma produgac em peso muito maior do que a IAC
48-65, Enfim, verifica=se que a IAC 50-14, guando em ciclo de
18 meses, apresenta uma produgao em gquilogramas superior a IAC
48-65, variedade muito rica em sacafose, fato ainda evidencia-
do em nossos proprios trabalhos pelos seus teores mais eleva-
dos de Brix, Pol e Aglcar de cana.

Os resultados obtidos estao de acordo com a 1i
teratura, pois as variagoes de produgao causadas por aplica
cado de boro, nao diferiram estatisticamente neste traba-

lho , nas condigoes estudadas.
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AZEREDDO e BOLSANELLO (1981) verificaram gue os
tratamentos com boro variaram de acordo com o solo , em rela
cao a testemunha e ao tratamento completo. Resultados de
SIQUEIRA et alz7 (1979) também sé&o concordes, quando se apli-
cou calcario; em auséncia do corretivo, o) tratamento omisso
em boro apresentou maior produgao em relagao ao completo e
testemunha, o gue pode levar a ideéia de gue o boro tem efeito
depressivo na producgao.

ESPIRONELO et aliZ (1976) nao encontraram efei-
tos significantes na produgao de cana em todas as dosagens e
tipos de solo em cana planta, com excegao da éérie Luiz de
Queiroz, onde se verificou efeito depressivo em um tratamento.
BRASIL SOBRINHO et aliZ (1978) para cana soca, tambeéem nao
encontraram efeito positivo na refertilizagao com boro.

HAAG (13965) apresenta resultados onde se veri-
fica que a omissao de boro provocou uma diminuigao de peso,
embora nao diferindo estatisticamente da testemunha. Em outro
ensaio devasos, ESPIRONELO et alii (1976 a), em cana planta
e cana soca nao encontraram diferengas no peso de colmos, a nao
ser no tratamento comAmaior teor de boro para cana planta on-
de se verificou efeito depressivo.

Estes resultados sao concordes com trabalhos
anteriores de vériosvautores, como ALVAREZ e WUTKE (1963) em
latossolo roxo; SAMUELS et aqliZ (1852); WALLACE (1847), onde
o boro nao aumenta a produgao, No entanto discordam de tra-

balhos como os de LAL e SHRIVASTAVA (18489); ALVAREZ e WUTKE
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(1963) em podzdlico vermelho-amarelo, orto; MUKHERJEE (1968)
nos quais o boro causava aumentos na produgcaoc de cana-de-agl-

car.

4,.8. Produgao de Aglcar

Ao analisar-se os dados de produgao de aglcar
nas duas variedades aqui estudadas, quizemos, como na pro-
dugcao de cana, apresentar os resultados na 4&rea da parcela
(13,5 m2] e em um hectare.

A producao de aglcar €& um dado interessante ,
pois aqui pode=-se realmente verificer o guanto uma varieda-
de produz em aglcar , no momento de sua industrializacéo; is
to, como ja foi dito anteriormente, independe da sua maior
produgao de carboidratos nao soldveis, como celulose, lignina,
etc..

Os dados de produgao de aglcar para a cana de
ano encontram-se nas Figuras 13 e 14 e nas Tabelas 14 e 15 ,
A anélise estatistica mostra que nao houve significancia
para nenhum tratamento de boro ao nivel de 5 % de probabilida
de, nas variedades, praticamente nao havendo variacdo *tambem
entre as variedades IAC 50-14 e IAC48-85, apresentando valores
quase iguais. A interacgao tratamento por variedade nao deg
significante,

A analise das Figuras revela que apesar de nao

ser significativa ao nivel de 5 % de probabilidade 5 eglguns



Tabela 14 - Resultados da Produgao de Aglcar de cana kg/13,5 m2
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em ca-
na de ano, nas variedades IAC 48-65 e IAC 50-14
"TRATA- la. 2a. 3a. MEdiae
MENTOS Repetigao Repetigao Repetigao
V1 13,42 13,03 17,21 14,55
TEST. V2 15,23 15,08 15,71 15,34 14,95
V1 16,70 15,37 13,45 15,17
13 Kg/F )5 14,22 14,48 13,04 13,91 428
YAl 12,49 12,29 17,13 13,97
20 kg/F )5 13,39 14,15 11,47 13,12 13,43
V1 10,88 16, 84 15,55 14,42
40 keg/F 5 18,20 9,90 12,57 12,89  13-68
V1 14,36 15,49 17,23 15,69
20 kg/S )5 12,78 14,55 13,58 13,63 14,66
V1 10,73 18,51 16,32 15,18
40 kg/S 5 12,20 13,28 11,83 12,43 13,81
V1 16,10 10,52 18,10 14,30
80 Kg/S 7 18,55 13,986 12,57 14,35 483
Médias das variedades: V1l = 14,84 V2 = 13,65
Causas da Variagao GL F.
Blocos 2 0,504
Tratamentos B 0,463
Resfduo A 12
Parcelas 20
Variedade 1 2,136
Interagao T x V 6 0,278
Residuo B 14
Total 41

Cv {1) 14,863

)
%

Cv (v} 18,50

o

\

o
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Tabela 15 - Resultados de Aglcar de cana t/ha em canas de ano, nas va-
riedades IAC 48-865 e IAC 50-14.
TRATA- la. 2a. 3a. Medias
MENTOS Repetigao Repetigao Repetigao
V1 9,84 9,65 12,75 10,78
TEST. \V2 11,28 11,17 12,34 11,58 11,18
V1 12,37 11,389 9,86 11,24
10 kg/F V2 10,53 10,73 9,66 10,30 10,77
V1 9,25 8,10 12,69 10, 34
20 kg/F 9,92 10,48 8,49 9,63 9,89
V1 8,06 12,47 11,52 10,68
40 ke/F 5 12,00 7,33 9,31 g, 59 10,11
V1 10,63 11,48 12,76 11,62
20 kg/S 5 9,46 10,78 10,086 10,10 10,88
V1 7,85 13,71 12,09 11,25
40 ke/S 7 9,01 9,84 8,76 9,20 10,23
V1 11,93 7,79 13,41 11,04
80 ke/S )7 12,26 10,34 9,31 10, 63 10,84
Médias das variedades: vVl = 10,99 V2 = 10,14
Causas da Variagao GL F
Blocos 2 0,581
Tratamentos B 0,497
Residuo A 12
Parcelas 20
Variedade 1 2,026
Interagao T x V 6 0,332
Residuo B 14
Total 41

CVv (T) 14,96 %

Cv (V) 18,29 %

°
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tratamentos deram resultados mais elevados, tais como, Foliar
10 kg/ha, Solo 20 kg/ha para a IAC 48-65 e testemunha, Solo 20
kg/ha e Solo 80 kg/ha para a IAC 50-14,

Os dados referentes a produgdo de aglcar na ca
na de ano e meio estdo nas Tabelas 16 e 17 e nas Figuras 15 e
16 . A andlise estatistica s6 apresentousignificancia na com
paragao entre as duas variedades, sendo a IAC 48-65 uma varie-
dade com capacidade de produzir muito mais acglcar que a IAC
50-14. Os tratamentos, teoricamente, comportaram-se todos iguais,
pois ndo hd significancia estatistica para nenhum deles. A in

teragado dos tratamentos e variedades também ndo apresentou sig
nificancia ao nivel de 5 % de probabilidade.

A andlise das Figuras evidencia que a varieda-
de IAC 48-65 apresentou dois picos de produgdo de aglcar, exata
mente nos tratamentos onde recebeu 10 kg/ha, via foliar , e
40 kg/ha via solo. A IAC 50-14 também apresentou pico na dosa-
gem de 40 kg/ha, via solo. Neste tratamento, as diferencgas de
producao de aglcar, que eram grandes, minimizaram-se.

Na produgao de aglcar, novamente ocorreu a gran
de diferenga de resposta para a cana de ano e a cana de ano
e meio , com a cana de ciclo de 12 meses apresentando algu
mas respostas ao fornecimento de boro. Na cana de 12 meses ,
a variedade pobre praticamente na&o diferiu da variedade rica,
isto €, a IAC 48-865 nao apresentou um teor de aglcar muito mais

elevado que a IAC 50-14, havendo guase que uma equiparacao en-

tre a produgéao de agucar das duas variedades. Quando se sabe
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Significatico a 1%

- 2
Tabela 16 - Resultados de Agucar de cana kg/13,5 m em cana de ano e
meio, nas variedades IAC 48-865 e IAC 50-14
 TRATA- la. 2a. 3a. MEdias
MENTOS Repetigao Repetigao Repetigao
V1 23,60 26,58 28,70 26,29
TEST. V2 26,10 23,83 22,52 24,15 25,22
V1 30,24 30,57 25,13 28,65
10 ke/F 5 20,78 17,12 20,98 19,83 2414
V1 24,82 31,01 24,00 26,61
20 kg/F V2 25,84 16,20 23,24 21,76 24,18
\YA 28,31 25,57 23,18 25,868
40 ke/F 5 23,91 16,72 16,45 19,02 222368
V1 20,85 24,42 21,17 22,18
20 ke/S 5 20,18 18,81 25,54 21,51  21:84
V1 25,89 27,01 2,27 26,72
40 ke/S )5 22,71 30,44 21,82 24,99  2°:88
V1 21,486 26,54 26,898 24,89
80 ke/S V2 17,02 18,18 15,13 17,11 21,05
Médias das variedades: Vvl = 25,88 V2 = 21,17
Causas da Variagao GL F
Blocos 2z 0,361
Tratamentos 3] 2,457
Residuo A 12
Parcelas 20
Variedade 1 17,994%%
Interagéo T xV B 1,241
Resfduo B 14
Total 41
cv (T) 11,85 % CV (V) 15,29 %
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Tabela 17 - Resultados de Aglcar de cana t/ha em canas de ano e meio s

nas variedades IAC 48-65 e IAC 50-14

TRATA- la. 2a. 3a.

MENTOS Repetigao Repetigao Repetigao Medias
V1 17,48 19,69 21,26 19,48
TESTw 19,33 17,65 16,68 17,89  18.88
V1 22,40 22,65 18,61 21,22
10 kg/F V2 15,39 12,68 15,54 14,54 17,88
V1 18,39 22,97 17,78 19,68
20 ke/F 5 19,14 12,00 17,22 16,12 17,92
V1 20,97 18,94 17,18 19,03
40 ke/F 5 17,71 12,39 18,18 14,09 16,56
V1 15,52 18,09 15,68 16,43
20 kg/S V2 14,95 13,94 18,92 15,94 16,18
V1 19,18 20,01 20,20 19,80
40 ke/S 5 16,82 22,55 16,16 18,51 1910
V1 15,90 19,66 20,00 18,52
80 ke/S 12,61 14,21 11,20 12,67 15,60
Medias das variedades: Vvl = 19,17 V2 = 15,68
Causas da Variagao GL F
Blocos 2 0,362
Tratamentos B 2,454
Residuo A 12
Parcelas 20
Variedade 1 17,999 **
Interagao T x V 5 1,242
Residuo B 14
Total 41
cv (TJ) 11,95 % cv {v) 15,29 %

#% Significativo a 1%
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que a IAC 50-14 € uma variedade pobre em sacarose, e muito fi-
brosa, um bom teor de sacarose quase Pproximo a uma variedade
rica em aglcar, permite dizer gque os resultados consegui-
dos sao alentadores.

No entanto, tal nao ocorreu na cana de 18 meses.
A IAC 50-14 ficou bem distante em sua produgao de aglcar da IAC
48-55, apresentando, na andlise estatistica, uma diferencga sig
nificativa entre elas. A tendéncia da cana de ciclo de 12
meses responder ao boro j& foi citada desde o inicio, pois es
te fato ocorreu de uma maneira mais ou menos acentuada em gua
se todas as varidveis agui analisadas.

Em vista dos resultados obtidos, no presente
trabalho, onde o efeito do boro nas variedades estudadas mos-
traram contradigoes ,. manifestas pelas dosagens empregadas, épg
cas de aplicagao e pelo ciclo da planta, sugere-se a continuil
dade destes estudos, no sentido de equacionar-se o conhecimen
to sobre a agao desse elemento mineral.

Tal sugestao baseia-se no fato de que para ca-
na de 12 meses,o0s resultados obtidos, nas menores dosagens, fo
ram alentadores; nestas condigodes, como o ciclo dessas plan-
tas € mais curto, o tempo decorrido da eépoca de aplicagao ate
a fase de acimulo de sacarose foi bem menor, quando comparado
com as mesmas variedades com ciclo de 18 meses. Recorde-se
gue o fornecimento do boro, para as pléntas dos dois ciclos ,
ou foi no plantio (via solo) ou cerca de 2 meses apos o plan-

tio (via foliar).
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Corroborando esta ideia, MAGALHAES e MONNERAT
{1378), em tomateiro, baseados na imobilidade do boro, € na
estreita faixa entre deficiencia e toxicidade, sugeriram que as
aplicacoboes deveriam ser feitas mais amidde, pois periodos de
carencia, por menores que fossem, prejudicavam o desenvolvimento
vegetal.

Devemos lembrar ainda os resultados pouco sa-
tisfatorios ora conseguidos com as altas dosagéns de boro,
independentemente do modo de aplicagéo e do ciclo da planta.

Néo podemos deixar de citar ORLANDO F®. et aliz
(1880), que trabalhando com cana—de—agﬁcar, verificaram Qque o
maior acUmulo de boro em:"colmos + folhas” ocorreram nos perio-
dos finais do ciclo. Tal fato demonstrou, talvez, a maior ne-
cessidade do elemento nesse periodo, exatamente durante o tem
po em que as plantas nao receberam fornecimento de boro, mor-
mente a cana de ciclo de 18 meses, onde da aplicacao a fase

de acumulo decorreu um tempo extremamente longo.
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CONCLUSOES

A partir dos resultados e discussoes apresentadas

2

seguintes conclusoes podem ser destacadas, sobre a acgao do

boro em cana-de-aglcar, nas condigoes estudadas.

1-

Em relacgao ao Brix em cana de ano, aplicacado de boro, na dose de
10 kg/ha via foliar apresentou resultados positivos guando com-
parados com a testemunha e o tratamento solo 80 kg/ha;ja o
tratamento solo 40 kg/ha foi superior a testemunha, nao se verifi-
cando diferengas entre variedades; ja em canas de ano e meio nao ve
rificou-se efeito significativo entre tratamentos, mas di-
ferengas entre variedades, sendo a IAC 48-865 superior a IAC 50-14.
Os resultados referentes a Pol, indicaram gque em ciclo de
ano e meio nao ocorreu diferengas entre tratamentos,mas sim
entre as variedades, tendo a IAC 50-14 valores menores. Em ciclo de
ano por outro lado foi verificada diferengas entre os tratamentos,com
significancia para o tratamento 10 kg/ha via foliar, em re
lagao a Testemunha e ao tratamento solo 80 kg/ha, bem como entre o
tratamento solo 20 kg/ha e a Testemunha. A variedade IAC 48-65 su

perou a IAC 50-14.
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Para Pureza, a cana cultivada em ciclo de ano apresentou
diferencas entre variedades, tendo a IAC 48-65 apresentado
maior Porcentagem de Pureza, mas nao entre tratamentos. Pa
ra cana de ano e meio o comportamento foi semelhante ao da
cana de ano.
O0s valores para Porcentagem de Aglcar Provavel, mostraram
diferencas significantes para tratamentos em cana de ano,
com destague para os tratamentos onde foram aplicados 10
kg/ha via foliar e 20 kg/ha via solo, bem como entre varie
dades, com a IAC 48-65 superando a IAC 50-14, Em canas de
ano e meio, s6 foi verificado diferencas entre variedades,
sendo os resultados favordveis a IAC 48-65,
Quanto a Producgao, a andlise dos resultados, nao mostraram
significancia para tratamentos nem para variedade no ciclo
de ano. No ciclo de aho e meio, nao houve diferengas sig-
nificantes entre as variedades. No entanto os resultados e
videnciaram significativamente, uma maior produgao nos tra-
tamentos 40 kg/ha via solo e Testemunha em relagdo ao tra
tamento de 80 kg/ha via solo.
Em cana de ano, nao foram verificadas diferengas significa
tivas para variedades ou tratamentos, em relagéao a Produ
cao de agucar., Em cana de ano e meio, os tratamentos nao
influenciaram a produgdo de aglcar, ocorrendo significan

cia para variedade, tendo a IAC 48-65 sobrepujadoaIAC 50-14 |
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