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RESUMO

A presente dissertag@o tem como escopo a andlise das situagdes em que a
eleicio da arbitragem como meio adequado de solucfio de conflitos possibilitard — ou,
em algumas hipéteses, tornard imprescindivel — a atuagfio do Poder Judicidrio, via
processo judicial. Uma das premissas basicas de que parte o estudo em tela reside no
fato de que a arbitragem, enquanto mecanismo extrajudicial de solugfio de conflitos
liviemente escolhido pelas partes, ndo estard sujeita 3 intervengo indiscriminada do
Poder Estatal. Essa relacio entre juizes togados e arbitros suscita o debate de diversas
questdes de ordem pratica, algumas patoldgicas e ainda pouco exploradas pela doutrina,
as quais serdo aqui enfrentadas. Nos ocuparemos, deixando sempre clara a
independéncia de um ¢ de outro, da inter-relagio entre o processo arbitral e o processo
judicial, partindo do estudo das seguintes fases: pré, durante e pds arbitragem. A
importancia desta dissertagdo decorre da constatagdo de que a arbitragem vem sendo
cada vez mais adotada como método adequado de solucdo de contendas e de que a inter-
relag@io entre os processos arbitral e judicial ora estudada, por vezes, dd azo a situagdes
préticas até¢ entdo ndo solucionadas. Nesse panorama, parece-nos que o estudo das
hipdteses em que o Poder Judiciario serd provocado a atuar justamente em virtude da
eleigdo do processo arbitral pelas partes, scja antes, na consténcia ou até mesmo depois
de encerrada a arbitragem, ndo s sera bastante 1itil e atual, como de extrema relevancia
pratica para a moderma ci€ncia processual civil brasileira. Por fim, cumpre destacar que
este trabalho combina o estudo da teoria ao exame de casos concretos, a fim de verificar
como o Poder Judicidrio vem decidindo em matéria de arbitragem, o que lhe confere

inquestionavel importincia técnica.



ABSTRACT

The scope of this dissertation involves analysis of situations in which
opting for arbitration as an appropriate means of conflict solution will render possible —
or, in some cases, essential — involvement of the Judicial Branch via legal proceedings.
One of the basic assumptions underpinning this study is the fact that arbitration, while
being an extrajudicial conflict resolution mechanism freely chosen by parties, will not
be subject to indiscriminate intervention by the State. Such relationship between judges
and arbitrators provokes debate of several practical issues; some pathological and still
relatively unexplored by doctrine, to be examined herein. We will deal with the
interrelation between arbitral and judicial processes — while clearly acknowledging their
independence from each other — based on study of the following phases: pre, during and
post arbitration. The importance of this dissertation arises from the evident fact that
such proceedings are increasingly adopted as a suitable method of resolving differences
and that the interrelation between arbitral and legal processes studied herein may, at
times, give rise to theretofore unresolved practical situations. In such scenario, it is clear
to us that the study of situations in which the Judiciary is called upon to act in virtue of
election by parties for arbitration, whether before, during or even after such proceedings
are concluded, will not only prove useful and topical, but will also be of utmost
practical relevance to the science of modern Brazilian civil procedural law. Finally, it is
worthy of note that this paper combines theoretical study with examination of real
finalized cases in order to see how the Judiciary deliberates in respect of arbitration,

thereby conferring unquestionable technical importance upon it as a study.
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1
APRESENTACAO, DELIMITACAO DO TEMA E METODOLOGIA

E notério que a arbitragem, enquanto “meio adequado” de resolucdo de
conflitos', vem ganhando cada vez mais for¢a no Brasil. Desponta como método que

propicia uma solugiio emanada de especialistas na matéria litigiosa indicados pelas partes

' Com relagdo 4 expressdo em comento, empregada no lugar da comumente utilizada “meio alternativo de
solucdo de litigios”, cumpre registrar o seguinte alerta, suscitado por CARMONA: “Foi-s¢ ¢ tempo em que
faldvamos todos de meios allernativos de solugdo de litigios: a expressio, que ganhou forga nos anos 1970,
partia do pressuposto de que o processo judicial forneceria o método paradigmatico para a solucdo de todo e
qualquer litigio, sendo necessdrio encontrar alternativas a tal método, O engano da premissa € patente, pois
nio soa adequado imaginar que, diante de uma controvérsia, as partes corram para entregé-la 4 solugdo dos
juizes estatais. O bom-senso manda que os contendentes tentem negociar diretamente ou procurem a ajuda de
um terceiro em quem tenham confianga para — quem sabe — facilitar-lhes o didlogo, ou ainda procurem
subsidio de alguém que possa dar-thes sugestdo de como encerrar a disputa. E natural, portanto, que antes de
recorrer ac Poder Judicidrio, as partes procurem os meios mais ficeis, mais simples, mais diretos (e,
francamente, mais eficazes) de pdr fim a uma contenda. Como seria possivel, entdo, dizer que exatamente
estes mecanismos — que 540 os primeiros lembrados por aquele que deve resolver uma pendéncia qualquer —
seriam alternativos ao meio mais pesado € mais dificil (o processo organizado pelo Estado)? Mais razodvel e
légico seria afirmar o contririo, ou seja, que o processo estatal seria um meio alternativo de solugdo de
litigios, quando a negociagio, a mediagiio, a conciliagio ou a arbitragem (para ndc alongar a lista} ndo
puderem ser implementados. Esta percepgdo levou muitos a abandonarem uma perspectiva de feigio bipolar
(meio principal versus meio alternativo de solugdo de litigios), para dar ao tema cutro enfoque. Nio se trata
apenas de questio linguistica, muito menos de discussdo de cunhe académico, mas, sim, do cometo
entendimenio das técnicas de solugfo de controvérsias. Em vez de pensar em alternatividade — o que soa
impréprio — melthor sera tratar de meios adeguados & solugdo de litigios. (...) Compreender que hid meios
mais ou menos adequados a determinados tipos de conflitos parece ser o caminho certo da implantagdo de
um sistema multiportas, que permite aqueles que estdo em conflito escolher, dentre uma gama tio variada
quanto possivel, o tipo de método mais adequado ao caso concreto. Portanto, o Brasil vive um instante
importante, pois passamos dos meios alternativos de resolugio de disputas para os meios adegquados de
solugiio de disputas. Preserva-se a sigla inglesa que ganhou foros de umiversalidade (ADR}, mas muda-se
radicalmente a sua concepgdo: ADR (“Alternative Dispute Resolution’) passa a significar ‘Adeguate Dispute
Resolution”V” (“A Arbitragem como Meio Adequado de Resolugdo de Litigios™, Conciliagio ¢ Mediagdo:
Estruturacic da Politica Judicidria Nacional, Ministro ANTONIO CEZAR PELUSO ¢ MORGANA DE ALMEIDA
RiCHA (coord.), Rio de Janeiro, Forense, 2011, pp. 199/200. No mesmo sentido, manifestou-se o aludido
autor na obra Arbitragem e Processo: Um Comentério 4 Lei n® 9.307/96, 3° Edigdo, Sdo Paulo: Atias, 2009,
pp. 32/33).

Registre-se, por oportuno, que também PAULA COSTA E SILVA entende ser a aludida expressdo mais acertada,
aduzindo que “(...) a arbitragem, mais do que um meio alternativo € o meio adequado a solugio dos litigios
que a ela acedem. (...) & relagio de alternatividade inverte-se na sua formulagfio: € sistema judicial que
funciona como meio alternativo, de existéncia necessiria, relativamente a arbitragem,” (*O acesso ao sistema
judicial e os meios alternativos de resolugio de controvérsias: alternatividade efectiva e
complementariedade”, Revista de Processo, ano 33, n° 158, Editora Revista dos Tribunais, abr./2008, p.
106).

Ainda com referéncia 4 expressio “meios alternativos de composigio”, RAFAEL FRANCISCO ALVES entende
que esta seria capaz de “induzir em erro, ja que essa ‘alternatividade’ poderia levar a crer que tais meios
compositivos seriam apenas subsididrios, a serem utilizados se ¢ quando o processo judicial ndo funcionasse
a contento, como se existisse uma relagéio de subordinagio ou de dependéncia daqueles a este”. Assim, para o
referido autor, methor seria falar em “meios extrajudiciais de composigdo, ao lado do processo judicial™,
Estratégias na escolha e na wtilizagio de meios de composigido de conflitos empresariais, p. 3, material
elaborado para utilizagio nos cursos do GV/aw, ndo publicado,

A seu tumo, SALVIO DE FIGUEREDO TEIXERA fala em “meios propicios 2 solugbes de conflitos™ (A
arbitragem no sistema juridico brasileiro”, Revista de Arbitragem e Mediacdo, ano 8, vol. 31, Editora Revista
dos Tribunais, out.-dez./2011, p. 286).
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para serem os julgadores e que tende a proteger a confidencialidade do contrato objeto da

contenda®.

Com efeito, a solugdo de controvérsias pela arbitragem se dara por meio de
uma ou mais pessoas a quem as partes outorgardo poderes mediante convengdo privada —
no presente trabalho, a todo tempo, referida como “convengéo arbitral” ou “convengio de
arbitragem™ —, em regra, sem intervengdio judicial. As decisGes deste(s) terceiro(s) — aqui
aludidos, respectivamente, como “arbitro” ou “iribunal arbitral” —, livremente eleito(s)

pelas partes, obrigam aqueles que decidiram submeter sua contenda 2 arbitragem®,

Trata-se de método privado de soluco de conflitos de direitos patrimoniais
disponiveis®, regido, dentre outros principios, pela autonomia da vontade das partes® que o

elegeram como meio adequado para dirimir sua demanda.

QOutra caracteristica marcante reside no fato de que a arbitragem constitui

. . . . P
verdadeiro sistema, regido por normas, fundamentos e procedimento préprios’.

? Tais caracteristicas sio ressaltadas pela autora portuguesa acima referida. Confira-se: “(...) a conflitualidade
altamente especializada ou que deve ser mantida sob sigilo tende igualmente a ser subtraida ao sistema
formal de justica. Neste caso, a arbitragem, com as suas vantagens (confidencialidade, possibilidade de
escolha do decisor, possibilidade de postergagiio de regras substanciais de direito estrito) é o meio
escolhido.” {PAULA COSTA E SILVA, Op. cit., p. 106).
Ha, ainda, aqueles que insistem em atribuir a crescente submissio de litigios ao aludido método 4 crise do
Poder Judicidrio patrio. A esse respeito (e também acerca da confidencialidade acima destacada), vale
conferir a adverténcia de CARMONA: “A arbitragem ndo tem o cond3o de aliviar o actimulo de trabalho de
nosso Poder Judicidrio. Ndo ¢ verdade que a arbitragem seja um meio rapido, secreto e barato de resolver
qualquer controvérsia: a arbitragem pode ser bastanfe demorada em causas complexes e que exijam produgio
de prova pericial; deixa de garantir segredo em todos os paises que exigem a homologagéo do laudo arbitral
ou em todas as hip6teses em que o laudo, condenatdrio, nio ¢ voluntariamente cumprido e tem de ser levado
ao juiz togado para execugio forcada; & por fim, 0 custo deste meio de solugiio de controvérsias pode ser
igual ou superior ap do processo estatal (...). A arbitragem tende a uma finalidade bastante especifica:
resolver problemas decorrentes do comércio, especialmente do coméreio internacional, onde hi necessidade
de conhecimentos especificos tanto de direito internacional e comercial (...).” (“Arbitragem e Jurisdigio”,
Revista de Processo, ano 15, n° 58, abr.-jun./{990, p. 39).
3 Nessa linha, a definigio do aludido instituto por CARMONA (Arbitragem e Processo, p. 31).

* A questio devera ser arbitrivel, conforme os requisitos de arbitrabilidade do art. 1° da Lei n° 9.307/96, ou
se_|a o litigio deve ser relativo a direitos patrimoniais ¢ disponiveis.

* Cuja origem, anote-se, esta relacionada com a ideia de pacta sunt servanda (EDUARDO DE ALBUQUERQUE
PARENTE (Processo Arbitral e Sistema, Sdo Paulo: Editora Atlas, p. 97).
A respeito do aludido principio, JOSE MARIA ROSSANI GARCEZ assevera que se estd diante de “(...) um
sistema flexivelmente avangado, em que a mesma [a Lei de Arbitragem) privilegiou a autonomia da vontade
das partes na escolha das normas ou leis de regéncia como principio basilar da arbitragem (...).”(“Escolha da
lei substantiva da arbitragem”, Revista de Arbitragem e Mediagdo, ano 2, n° 4, Editora Revista dos Tribunais,
jan -mar./2003, p. 50).

¢ Parte-se, nesse estudo, da visdo da arbitragem como sistema, consoante defende PARENTE (Op. cit.).
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Ao escolherem esse sistema para o processamento € julgamento de seu
conflito, as partes claramente almejam urmna estrutura diversa daquela oferecida pelo Poder

Judiciario.

Tencionam, como ressalta CARMONA, submeter-se a um “método diferente
de julgar, mais arejado, mais técnico, menos burocratico” e, em adverténcia extremamente
importante para este estudo, completa o aludido autor que “diferente ndo quer dizer oposto,
ndo significa avesso. Arbitragem e processo (estatal) ndo se repelem. Completam-se,

amoldam-se, amalgamam-se, Mas sédo diferentes.”’

De fato, ha situagdes em que a eleigio da arbitragem como meio de sohigdo
adequado de conflitos possibilitara — ou, em algumas hipoteses, tornara imprescindivel® —a
atuagfo do Poder Judiciario ao longo das fases pré, durante e pds processo arbitral’.
Justamente ai reside a inter-relago entre o processo arbitral € o processo judicial, da qual

se ocupa a presente dissertacio.

A andlise dessa relagdo entre juizes togados e arbitros nessas diferentes

fases - que, como veremos, ja assumiu nitido e indesejdve! carater de controle em alguns

" Referido autor também partitha da visio do instituto em tela como um sistema. Veja-se: “Sistema — ¢ pego
perddo pela simplificagde rasteira — € uma reunifio ou combinagdo orginica de proposigbes, principios e
métodos coordenados de molde a formarem um todo cientifico ou um corpo de doutrina, tudo voltadoe &
produgiio de um certo resultado. Se assim €, ndo vejo problema algum em reconhecer que a arbitragem
constitui um verdadeiro sistema, com caracteristicas proprias, a distingnir este método de solugiio de litigios
de outros meios heterocompositivos de solugdo de controvérsias, como o processo ordindrio estatal ou como
os juizados especiais. (...) O reconhecimento de que a arbitragem forma um sistema, com métodos proprios e
proposicBes especificas, justifica em grande parte sen sucesso recente no Brasil, muitas vezes atribuido —
erroneamente — a grave crise do Poder Judicidrio ¢ ao descompasso de nosso processo estatal
{envelhecimento do sistema processual fornecido pelo Estado). (..) os contendentes nfc escolhem a
arbitragem para poder fugir deste horror, e sim porque querem wn método diferente de julgar, mais arejado,
mais técnico, menos burocrdtico. (...) Querem os contendentes outro método, outras proposigdes, outros
principios. Querem um outro sistema. A arbitragem, portanto, compde uma estrutura diferente daquela
oferecida pelo Estado para a solugio de controvérsias. Diferente nfo quer dizer oposio, ndo significa avesso.
Arbitragem e processo (estatal) ndo se repelem. Completam-se, amoldam-ge, amalgamam-se. Mas séo
diferentes.” (“"Em tomo ao arbitro”, Revista de Arbitragem e Mediagéoe, anc 8, vol. 28, Editora Revista dos
Tribunais, jan.-mar./2011, pp. 48/49}.

¥ Pode-se falar, como prefere, ALEXANDRE FREITAS CAMARA, em “relagbes necessarias” (“Das relagBes entre
a Arbitragem ¢ o Poder Judicidrio™. Revista de Direito da APERJ, vol. XVTIIL Rio de Janeiro: Ed. Lumen
Juris, 2006, p. 3).

? A respeito da aludidas fases, vejam-se 05 dizeres de PEDRO A. BATISTA MARTINS ¢ ISABEL MIRANDA: “(...)
Neste particular, ressalte-se, o Poder Judicidrio, antes e durante o procedimento de arbitragem, com este deve
cooperar, podendo interferir, apenas, ao término da jurisdicfio arbitral, quando proferida decisfo definitiva
pelos arbitros. Queremos com isso dizer que a arbitragem completa trés fases, a saber: pré-arbitral, arbitral e
pos-arbitral.” (“A Cooperacio do Poder Judicidrio com a Arbitragem”, Revista Direito ao Ponto, n° 4, pp.
13/15).
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. . . 10
momentos, mas, felizmente, caminha cada vez mais norteada pela cooperagio e
independéncia entre ambos —~ suscita o debate de diversas questes de ordem pritica,

algumas ainda pouco exploradas pela douirina e flutuantes na jurisprudéncia pétria.

As principais dessas inter-relagdes serfo abordadas no presemie estudo,
deixando-se, contudo, de esgotar a anilise de todas elas na medida em que o tema € por
demais amplo, sendo certo que muitas dessas inter-relagdes, por si 50, dariam azo a uma
dissertacdo. Pretendemos nos ocupar, sempre que possivel, das principais questdes de

ordem prética advindas do tema eleito.

Registre-se, por oportuno e para que ndo pairem davidas, que uma das
premissas basicas de que parte o presente estudo reside no fato de que a arbitragem,
enquanto mecanismo adequado ¢ extrajudicial de solugdo de conflitos, ndo estara sujeita a

intervencio indiscriminada do poder estatal.

Ao contrario, ver-se-a que essa inter-relagfio entre os processos em comento
€ essencial a efetividade do processo arbitral, razio pela qual os adeptos da arbitragem
como método adequado de solugio de conflitos clamam pelo estabelecimento de harmonia
nessas situagdes de convivio entre os sistemas arbitral e judicial. Isso se dard notadamente,
pela cooperagio entre ambos'' e pela adequada interpretagio e aplicagdo da Lei n°
9.307/1996 (“Lei de Arbitragem”) pelos juizes togados.

Nesse panorama, parece-nos que o estudo das situagdes em que o Poder
Judiciario serd provocado a atuar justamente em virtude da eleigdo do processo arbitral

pelas partes, seja antes, na constincia ou até mesmo depois do término da arbitragem, nio

' Sobre o termo empregado, ADRIANA BELTRAME assevera o seguinte: “Entre os termos ‘assisténcia’ e
‘cooperagdo’ verifica-se ser este iltimo o mais apropriado. (...} o termo ‘assisténcia’ tem uma conotagiio de
ajuda, de auxilio financeiro, como foi utilizado no &mbito das relagio internacionais no periodo do pos-
guerra para socorrer aqueles Estados sensibilizados pela guerra, O termo ‘cooperagio’, por outro lado, traz a
conotagio de colaboragdo, de trabatho em comum, mais apropriado para o presente contexto.” (“Cooperagio
juridica internacional”, Revista de Processo, ano 33, n° 162, Editora Revista dos Tribunais, ago./2008, p.
195).

' Nesse sentido, vejam-se os dizeres de ALEXANDRE FREITAS CAMARA: “(...) o processo arbitral, assim como
© processo estatal, deve ser efetivo, capaz de atribuir ao titular do direito aquilo que ele tenha o direito de
obter. E essa efetividade, ou seja, essa aptidio para obter resultados iteis depende da atuagiic, em alguns
momentos, do Poder Judicidrio. J4 se afirmou, em nobre sede doutrindria, que deve haver uma convivéncia
harménica entre a arbitragem ¢ o Poder Judiciério, sendo absolutamente correta a assertiva segundo a qual
para que haja tal harmonia serd necessério estabelecer-se uma relagio de cooperagio entre ambos os
sistemas.” (“Das Relagdes entre a2 Arbitragem e o Poder Judicidrio™, Revista Brasileira de Arbitragem, ano 11,
n° 6, abr.-jun./2005, p. 19), '
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8O sera bastante 1til e atual, como de extrema relevancia pratica para a moderna ciéncia

.. s 12
processual civil brasileira™*.

Presta-se o presente trabalho, em tltima andlise, a estudar a inter-relagéio
entre dois sistemas distintos e independentes, da qual, como se verd, decorrerdo alguns
“choques” que clamam por uma resposta. E assim o faremos aliando o estudo da teoria &
andlise de casos concretos, o que confere a esta dissertag@io inquestiondvel importincia

técnica.

Delimitado o tema e esclarecida a metodologia envolvida, passemos a

examinar as questdes propostas.

'* Nessa esteira, LUIS FERNANDO GUERRERO assevera que “(...) a larga utilizagdo da arbitragem gera
situagbes que devem ser solucionadas pela doutrina e pela jurisprudéncia. Nesse aspecto, sio diversas as
dividas sobre o tratamento das medidas de urgéncia em casos que contenham convengio de arbitragem,
agbes de anulagho, execugdo de sentencas arbitrais, etc. A interagdo entre a arbitragem e o Judicidrio tornou-
se, como se vé, ponto altamente em voga e de importincia fundamental. A cotreta compreensdo das relagdes
entre a jurisdigio dos arbitros e a jurisdigiio estatal ndo s6 é questio de interessante investigagio do ponto de
vista doutrindrio e académico, mas de reflexos praticos importantissimos (...).” (*“Arbitros, juizes e conflitos
de competéncia”, Arbitragem Nacional e Internacional, ANA LUIZA BACCARAT DA MOTTA PINTO e KARIN
HLAVNICKA SKITNEVSKY (coord.), Rio de Janeiro: Elsevier, 2012, p. 77)
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4
CONCLUSOES

De tudo o que se expds no presente trabalho, temos que a arbitragem € de
fato método adequado de solugdo de controvérsias, que constitui um sistema regido por
regras e principios bastante préprios, € aos quais as partes livremente decidem subsumir

seus litigios, por meio de uma convengfo arbitral.

Como tal, caracteriza-se por sua independéncia em relagio ao Poder
Judicidrio (que, como vimos, historicamente ja exerceu nitido e indesejével controle sobre
a atividade do 4arbitro), havendo, no entanto, algumas situagdes em que deste dependera

para tornar-se efetivo.

Tais sitnagdes podem ocorrer ao longo das fases pré, durante e pos processo
arbitral, nas quais reside a inter-relagdo entre o processo arbitral e o processo judicial, da
qual nos ocupamos neste estudo, sempre procurando abordar as principais questSes de

ordem prética advindas do tema eleito.

Inicialmente, aventamos duas facetas dessa inter-relagfo entre os processos
em comento que surgem logo na fase pré processo arbitral, quando ainda ndo foi

instaurada a arbitragem.

Com relagio as medidas cautelares preparatorias ao processo arbitral,
demonstramos, em sintese, que sua concessdo pelo juiz togado, ndo obstante a auséncia de
jurisdigdo estatal para dirimir o litigio, revela-se essencial para tutelar as situagdes que,
ameacadas pelo transcurso do tempo, simplesmente ndo podem esperar pela instauragio da

arbitragem.

No ponto, dentre outras questGes praticas relevantes, destaca-se a
possibilidade do arbitro rever, alterar ou revogar a cautelar inicialmente deferida pelo juiz
togado, depois de assumir sua jurisdi¢@io, inclusive na esteira de julgado recente do

Superior Tribunal de Justica.
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No que concerne 4 agfio inserta no art. 7° da Lei de Arbitragem, ficou claro
que o juiz togado terd plenos poderes para, solucionando problema de interpretagdio de
cldusula “vazia”, determinar a instituigio da arbitragem ante a resisténcia do contratante

que, previamente, havia se comprometido a submeter os eventuais litigios ao juizo arbitral.

Como vimos, a jurisprudéncia sobre esse tema ainda estd em formagao,
mas, de qualquer modo, ¢ inconteste e reconhecido amplamente pela doutrina que a inter-
relagio entre os processos arbitral e judicial nesse ponto tera por escopo fundamental
garantir a efetividade da arbitragem, possibilitando a sua institui¢do a despeito da recusa da
parte contratante.

Ja no que toca a fase durante o processo arbitral, procuramos nos ocupar da
inter-relagdo entre o processo arbitral e o judicial sob a Otica de questles extremamente
atuais, algumas delas ensejadoras de situagdes patolégicas € s quais a doutrina ¢ a

jurisprudéncia ainda nfo conseguiram atribuir solugéo segura e efetiva.

Em tal oportunidade, tratamos da hipétese da parte suscitar conflito de
competéncia no dmbito da arbitragem, partindo de quatro situagdes distintas.

A primeira delas, oriunda da existéncia de decisGes antagbnicas por parte do
arbitro e do juiz togado sobre a decisdo liminarmente proferida em cautelar preparatéra
arbitragem. Nesse ponto, verificamos como j4 se manifestou o Superior Tribunal de Justica
a respeito, sendo certo que a jurisprudéncia daquela Corte, que antes assegurava ao juiz

estatal tal poder, evoluiu positivamente.

A segunda diz respeito 4 coexisténcia de decisdes colidentes por parte do
arbitro e do juiz togado acerca da validade da convengéio arbitral (no ponto, avaliamos se
seria conveniente cogitar-se da suspenséio do processo arbitral até que o juiz togado decida

tal questdio, concluindo negativamente pela aludida suspensio).

A terceira referente A existéncia de alegado conflito entre tribunais arbitrais.

E, por fim, verificamos se teria lugar o conflito negativo de competéncia entre arbiiros e

Juizes togados.
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Em todas elas concluimos pelo descabimento do conflito de competéncia,
deixando claro que a jurisdicionalidade da arbitragem (na medida em que encerra a
jurisdicdio estatal) e a consagragio do principio da kompetenz-kompetenz no ordenamento
pétrio (reconhecida sua incidéncia, também, pela doutrina e pela jurisprudéncia), por si 6,
sdo impeditivos & soluglo das situagBes propostas por conflito de competéncia. E mais,
demonstramos, também, que a equiparagfio do tribunal arbitral aos tribunais do Judiciario

pode trazer consequéncias absolutamente indesejadas ao instituto,

De todo modo, como visto, procuramos ndo deixar sem solugéio as hipoteses
levantadas, ressalvando, contudo, que as partes tém — ou ao menos deveriam ter — plena

ciéncia das “regras do jogo arbitral”.

No caso das duas primeiras hipoOteses, deixamos claro que a parte
prejudicada podera fazer uso dos mecanismos processuais cabiveis. Na hipotese do conflito
entre arbitros, verificou-se que o proprio Superior Tribunal de Justiga afirmou que o direito
da parte deveria ser viabilizado por meio da aglio do art. da Lei de Arbitragem,

anteriormente aludida.

Por fim, no que diz respeito ao conflito negativo de competéncia em
arbitragem, deixamos claro o seu descabimento e, desde logo, oferecemos a solugdo: se o
arbitro recusar jurisdigio para o deslinde de determinada controvérsia, estard o Poder

Judiciario obrigado a assumi-lo, sob pena de ofensa a principio inserto na Lei Maior.

Ainda nessa fase que se desenvolve na constincia da arbitragem,
verificamos como se manifestam doutrina e jurisprudéncia sobre o tema referente as

medidas de urgéncia que podem ser determinadas pelo proprio arbitro.

Passamos, ainda, pela fixagio da ideia de cooperagio que deve nortear essa
inter-relagéio entre os processos arbitral e judicial (dado que os arbitros terdo o poder de
deferir 2 medida, mas, diante da resisténcia da parte depende claramente do poder de

imperium do Poder Judiciério).
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No ponto, interessante questiio abordada foi a da chamada “carta arbitral”,
instrumento previsto no Projeto de Nove Cédigo de Processo Civil para facilitar a aludida

comunicagio.

Passada essa fase, chegamos 4 fase pds processo arbitral, que tem inicio
justamente com o encerramento da arbitragem. Nesse ponto, pudemos notar que € onde
reside a inter-relagio entre o processo arbitral e o processo judicial comumente chamada

pela doutrina de “controle” da arbitragem pelo Poder Judiciério.

_ Vimos, no entanto, que o juiz togado nfio estd autorizado a intervir no
mérito da sentenga arbitral, limitando-se as impugnagdes colocadas & disposigdo da parte (a
saber agdo anulatéria de sentenca arbitral e impugnagio ao cumprimento de sentenga) a

suscitar as matérias previstas, respectivamente, na Lei de Arbitragem e no CPC.

No ambito da referida agio anulatéria de sentenga arbitral, foi possivel
analisar as decisdes judiciais sobre o tema, tendo sido aguelas selecionadas divididas no
presente trabalho por grupos relevantes sob o aspecto pratico (quais seja, decisdes que (i)
enfrentam a legitimidade da instituigdo arbitral ¢ do 4rbitro para figurar no polo passivo da
agdo anulatoria (como vimos, ndo ¢ a agdo declaratoria o palco adequado para a
responsabilizagdo de quem quer seja); (if) reconhecem a agio declaratéria como Umico
meio de impugnagio da sentenga arbitral ndo condenatoria (afastando, assim, a
impugnagio apresentada pela parte por meio de outro instrumento processual); (iii)
equipara a agdo anulatéria & agdo rescisoria (sendo certo, contudo ¢ como vimos, que a
doutrina majoritdria tende a repelir tal afirmagdio, asseverando que a agdo declaratdria
constitui o meio apto e previsto na Lei de Arbitragem para impugnar a sentenga arbitral,
ndo havendo lugar para a resciséria na seara arbitral); e (iv) invalidam a sentenga arbitral (e
aqui tivemos a oportunidade de verificar, com base em pesquisa elaborada conjuntamente
pela Faculdade de Direito da FGV e pelo CBAR, que a jurisprudéncia, de modo geral, tem
assimilado bem as nuances da arbitragem, conferindo adequada interpretagio 4 Lei de
Arbitragem e, desse modo, tornando efetivo o aludido método adequado de solucdo de

conflitos).

J& no tocante i impugnacdo ao cumprimento de sentenga arbitral,

verificamos se a reforma do processo de execugdo do Codigo de Processo Civil deu azo a
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impactos substanciais no 4mbito do referido processo judicial, fruto da inter-relagdo com o

processo arbitral, dentre outras questdes praticas interessantes.

Passadas por todas essas inter-relagdes entre o processo arbitral € o processo
judicial, imprescindiveis, como visto, 4 efetividade da arbitragem, concluimos este

trabalho,
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