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Resumo

Este trabalho tem o objetivo de transcrever e traduzir o manuscrito de Jules Vuillemin recém
encontrado. Acreditamos que o manuscrito seja proveniente de um curso com duragédo de
um semestre que Vuillemin ministrou no Departamento de Filosofia da Faculdade de Filosofia
Letras e Ciéncias Humanas da Universidade de S&o Paulo na década de 1970. O manuscrito
foi datilografado em francés, possui partes deterioradas e anotagdes e correc¢des feitas a
mao. No manuscrito, Vuillemin faz uma critica ao conceito de reflexo condicionado quando
aplicado as teorias da linguagem em diversos autores, como Russell, Skinner e,
especialmente, Quine.

Palavras-chave: Reflexo condicionado; Linguistica; Teoria da Linguagem; Filosofia.

Abstract

This work aims to transcribe and translate Jules Vuillemin's recently found manuscript. We
believe the manuscript comes from a semester-long course Vuillemin taught at the
Departamento de Filosofia, Letras e Ciéncias Humanas da Universidade de S&o Paulo in the
1970s. The manuscript was typed in French, has deteriorated parts and handwritten notes
and corrections. In the manuscript, Vuillemin criticizes the concept of conditioned reflex when
applied to language theories in several authors, such as Russell, Skinner and, especially,
Quine.

Keywords: Conditioned reflex; linguistics; Language theory; Philosophy.

Résumé

Cet ouvrage vise a transcrire et traduire le manuscrit récemment retrouvé de Jules Vuillemin.
Nous pensons que le manuscrit provient d'un cours d'un semestre que Vuillemin a enseigné
au Departamento de Filosofia, Letras e Ciéncias Humanas da Universidade de S&o Paulo
dans les années 1970. Le manuscrit a été dactylographié en francgais, présente des parties
détériorées et notes manuscrites et corrections. Dans le manuscrit, Vuillemin critique le
concept de réflexe conditionné lorsqu'il est appliqué aux théories du langage chez plusieurs
auteurs, comme Russell, Skinner et, surtout, Quine.

Mots-clés: Réflexe conditionné; Linguistique; Théorie du langage; Philosophie.
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Introducao

Sobre o manuscrito de Jules Vuillemin

Este trabalho dedica-se a transcrever e traduzir o manuscrito sobre o reflexo
condicionado, de Jules Vuillemin, recém encontrado. Acreditamos que o manuscrito seja
proveniente de um curso com duracdo de um semestre que Vuillemin ministrou no
Departamento de Filosofia da Faculdade de Filosofia Letras e Ciéncias Humanas da
Universidade de Sao Paulo na década de 1970. O manuscrito foi escrito em francés e possui
anotagbes do autor. O Professor Dr. Pablo Rubén Mariconda, por ocasido de sua
aposentadoria, em 2019, esvaziou sua sala no Departamento de Filosofia, onde encontrou o
texto de Vuillemin e sugeriu que fosse feita a tradugdo como projeto de mestrado.

O manuscrito encontrado é composto por 56 paginas numeradas, datilografadas com
corregdes manuais e comentarios na letra do proprio autor. Possui notas de rodapé e &
dividido em 6 capitulos ou sec¢des intitulados:

1 O reflexo condicionado.

2 A estrutura do reflexo condicionado.

3 A interpretacgéao linguistica do reflexo condicionado e os limites dessa interpretacao.

4 Uma teoria da aprendizagem linguistica reduzida ao condicionamento: Quine.

5 Uma critica geral a essas teorias.

6 Critica dessas teorias no nivel da fonologia.

Primeiramente foi produzida uma transcrigdo no idioma original para documentarmos
o texto e podermos trabalhar com uma versao mais amigavel, assim como decidirmos sobre
a interpretacdo de partes que estdo rasuradas ou sao de dificil leitura, tanto porque ha
corregdes manuais quanto por haver partes apagadas ou cortadas, além de erros de
datilografia. Fizemos de forma a apontar na transcricdo as decisées que tomamos, relatando
entre parénteses a forma como figurava no manuscrito o trecho transcrito. Decidimos por ndo
fazer estes apontamentos em notas para facilitar a revisao e porque o texto original ja possui
muitas anotacdes do autor. A transcricdo foi desafiadora e teve que ser revista e modificada
algumas vezes, em primeiro lugar devido ao pouco conhecimento que eu tinha, inicialmente,

da lingua francesa, ocasionando erros dos mais diversos, em segundo lugar porque as



hipoteses de leitura de algumas palavras ou de algumas passagens se mostraram
inconsistentes. Ha de se agradecer ao Professor Pablo Rubén Mariconda que se debrugou
detidamente sobre a pagina 53 do manuscrito para reconstruir letra por letra o que estava
apagado. A imagem abaixo mostra as condigdes em que se encontrava a parte superior

dessa pagina no manuscrito:

g cornwr disoonads entesdis ou prunonoes, © suf detwr lodr Lo myuic oo Cer phobtRed,

Apenas apos a reescrita da 532 pagina, tivemos a oportunidade de ler seu conteudo
e sustentar uma hipotese sobre seu posicionamento na paginagdo do texto, pois sua
localizagao suscitava duvidas devido a haver uma pagina 52-b que nao se sabia se era uma
pagina que o préprio autor reescreveu no lugar da pagina apagada, se o autor errou ao
numerar as paginas e corrigiu adicionando uma letra “b” indicando a sequéncia, ou se a
pagina 52-b substituia a prépria pagina 52. Decidimos, ao final, embasados pela continuidade
e coeréncia do texto, que a paginagao seguiria a seguinte ordem “..., 52, 52-b, 53, ...”, assim
como estavam ordenadas quando encontradas, 0 que sugere que nossa decisdo concorda
com aquela de quem as organizou anteriormente, seja este o autor ou outro que as tenha

organizado.
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A |magem acima mostra a copia sobre a qual trabalhamos para reconstruir a pagina
53. E possivel notar que algumas partes ndo puderam ser refeitas e alguns espacos ilegiveis
permaneceram, estes espacgos foram indicados em nossa transcricdo e tradugao.

Infelizmente, algumas notas, por motivo que ndo entendemos, estdo cortadas pois
excedem o tamanho da folha em que foram escritas. Nestes e em outros casos em que nao
conseguimos restaurar o texto, fizemos os devidos apontamentos. A partir da fixagdo do
texto francés transcrito tivemos condi¢des de seguir para a tradugdo, o que nos fez notar
novas pequenas inconsisténcias, ajudando a revisar a transcrigdo. No texto que encontramos
também n&o ha titulo, as secdes ou capitulos sdo nomeados, mas o proprio texto nao possui
um titulo geral. Decidimos atribuir-lhne um titulo que ao menos descrevesse seu conteudo,
optamos por “Réflexe conditionnel et langage”, “Reflexo condicionado e linguagem”, pois o
texto trata justamente sobre o uso do conceito de reflexo condicionado para as teorias da
linguagem.

Fizemos uma visita aos arquivos do Departamento de Filosofia que guardam
documentos sobre visitas de professores do exterior. Os arquivos sao organizados tomando
como referéncia o sobrenome do professor visitante, neles € possivel encontrar
correspondéncias trocadas entre eles e os professores do Departamento. No conteudo das
cartas ha convites e discussdes sobre cursos de interesse para os estudantes. Infelizmente,
no rico conteudo dos arquivos, ndo ha entrada alguma sobre Jules Vuillemin. Tentamos
procurar alguma mengao ao filésofo em cartas de outros professores com datas proximas a
década de 1970, mas este segundo procedimento também n&o logrou éxito. Pretendiamos

recuperar o que fosse possivel sobre o manuscrito e sobre a relagao de Vuillemin com o



Departamento, além de tentar esclarecer como o texto acabou se perdendo na sala do
Professor Pablo Rubén Mariconda, como ja dissemos, sem sucesso.

Pretendemos, ao final deste trabalho, enviar o manuscrito para os Archives
Jules-Vuillemin, que se encontram na Université Nancy 2, como parte dos Archives Henri

Poincaré. (http://poincare.univ-lorraine.fr/fr/archives-jules-vuillemin)

Sobre Jules Vuillemin

Em sua breve autobiografia, Vuillemin destaca apenas duas classes de eventos em
sua vida, sua trajetdria intelectual e a influéncia da guerra. Os dados biograficos sumariados
adiante foram retirados de Ma vie en bref, que Jules Vuillemin escreveu para prefaciar a
publicagcdo em sua homenagem intitulada Causality, method and modality: essays in honor of
Jules Vuillemin, de 1990, em que autores de diversas especialidades comentam as
contribuigdes do autor a suas respectivas areas. Em outros casos, indicamos a fonte.

Vuillemin nasceu em Doubs em 15 de fevereiro de 1920. Foi apresentado a filosofia
de Kant na Ecole Normale, orientado por Cuzin. Na Sorbonne teve aulas com Gaston
Bachelard, Bréhier, Gouhier e Cavaillés. O autor destaca que Cuzin e Cavaillés foram mortos
devido ao papel que empenharam na Resisténcia Francesa, contra a ocupagao nazista. A
partir de 1943 passa a atuar como professor, e tem o desprazer de ver alunos seus serem
presos e um amigo ser deportado e dado como desaparecido. Vuillemin chega, entédo, a
juntar-se a Resisténcia de sua regiao para combater e expulsar os nazistas.

Com o fim da guerra, dedicou-se novamente a estudar e lecionar. Ja na Sorbonne,
juntou-se a outros intelectuais, como Ginette Dreyfus, Victor Goldschmidt e Louis Guillermit,
a volta de Martial Gueroult, professor do qual Vuillemin se considerava discipulo. Ao ler
Russell percebeu que na Sorbonne nao havia recebido formagéo em légica e, em suas
pesquisas, acabou por estudar autores anglo-saxdes, de correntes pouco conhecidas na
Franga de sua época, ainda que contemporaneos. Segundo Granger & Rasched (2001, p.
290-1) a rejeicao dos franceses pela filosofia anglo-saxa motivou Vuillemin a dedicar-se aos
trabalhos de Russell, e Vuillemin foi o responsavel pela disseminacdo das ideias desse
fildsofo em lingua francesa, valorizando principalmente a abordagem de Russell a respeito
da ligacao entre filosofia e ciéncia, apesar de considerar que Russell ndo foi capaz de

desvendar a natureza desta ligagdo (Granger & Rasched, 2001, p. 290-1). Sobre essa
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ligacdo entre ciéncia e filosofia, ao menos em relagdo as ciéncias humanas, que nos
interessam especialmente neste trabalho, Vuillemin considera que a filosofia serve a essas
ciéncias como uma espécie de consciéncia, que lhes restabelece a humanidade, contra o
fetichismo da objetividade (Lacour, 2020, p. 206)

Mais tarde, com o amadurecimento de suas préprias ideias, Vuillemin acaba por
identificar divergéncias entre sua posi¢gao e aquelas dos analiticos anglo-saxdes, em parte
por serem eles negligentes com a tradi¢ao filosofica, da qual Vuillemin jamais se separou.
Apesar de haver mantido um modo analitico de tratar os temas filosoficos, sua ligagdo com a
tradicdo o levou a ndo desprezar temas recorrentes na histéria da filosofia e a ndo recortar
demasiadamente seus objetos. Vuillemin tras o rigor e o cuidado l6gico dos analiticos para
discussbes mais abrangentes. Sua posigdo sobre a linguagem, por exemplo, ainda que
rigorosa quanto ao método, ndo se limita a investigar apenas a légica da linguagem, mas
repete inumeras vezes a pergunta: como a linguagem pode comunicar aquilo que é
percebido? (Vuillemin, 1986) O que implica em uma analise da percep¢do e de sua
organizagdo. O sujeito falante fala sobre algo e esse algo foi percebido de alguma forma,
submetido as condigdes de possibilidade da prépria experiéncia do sujeito. Vuillemin age
como um herdeiro dos problemas suscitados pela histéria da filosofia ocidental e das
solugdes propostas, e sua concepgao de progresso ndo permite que os problemas deixem de
ser recolocados e as solugdes refeitas sem perdas daquilo que ja possuimos (Vuillemin,
1986).

Para Vuillemin (1986 p. 100), a filosofia € como uma ciéncia, e a ciéncia é
axiomatica, nasceu na Grécia Antiga e através dela nos livramos das explicagdes mitoldgicas
e da irrefutabilidade. Ele rejeita a concepgao hegeliana de progresso por oposigao e defende
um progresso por acumulagdo em que os sistemas se enriquecem com o que acrescentam a
si ou novos sistemas acrescentam novidades abrangendo-as junto a tudo o que era
contemplado no sistema anterior. Se Vuillemin rejeita Hegel na filosofia, quanto ao progresso
e desenvolvimento cientifico rejeita a posigdo de Thomas Kuhn, mantendo-se fiel a alguns
dos ideais do positivismo légico. Segundo Granger (1990) em Les relations mutuelles entre
philosophie des sciences et histoire des sciences, de 1987, Vuillemin rejeita a ideia de
progresso cientifico como sucessao de paradigmas incomunicaveis entre si, defende que as

teorias sao refutaveis, e contra a tese da subdeterminacido das teorias pelos dados
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empiricos, Vuillemin defende que, desde que a experimentagao seja suficientemente precisa,
e as teorias suficientemente rigorosas, tal como se obtém pela axiomatizacédo, entdo a
experimentacdo é capaz de decidir de forma univoca. A ideia mesmo de paradigma como
algo isolado e rigido € insustentavel para o autor (Granger, 1990 p. 86). Mesmo as rupturas
radicais, que podem ser entendidas como revolugdes cientificas, sdo rejeitadas, pois teorias
podem sim ser traduzidas para teorias mais ricas, sendo impossivel apenas a realizacédo da
operagao inversa (Granger, 1990 p. 87). O progresso cientifico se da, portanto, para
Vuillemin por acumulagéo, a ciéncia e o conhecimento aumentam, se enriquecem, e devem
atender a exigéncia de englobarem as observacgdes e leis anteriores (Granger, 1990 p. 88).
Uma relagdo cronoldgica das principais obras publicadas de Vuillemin, entre 1948 a
1990, pode ser encontrada na obra supracitada Causality, method and modality: essays in
honor of Jules Vuillemin (1990, p. 225-38). Listas mais completas, incluindo obras n&o
publicados que podem ser acessados fisicamente, podem ser consultadas no também
supracitado Archives Jules-Vuillemin. E uma exposi¢cao da posi¢ao do autor, feita pelo préprio
autor, quanto a filosofia, a ciéncia e a linguagem, pode ser encontrada em What are

philosophical systems, de 1986.

Sobre o conteudo do Manuscrito

A primeira leitura do manuscrito nos causou um estranhamento e uma dificuldade
sobre como traduzir o uso que o autor faz do termo “signo” (signe), acreditamos que
defensores do reflexo condicionado preferiiam o termo “sinal” (signal), pois “signo” é
carregado de concepgoes tedricas e especulagdes rejeitadas por behavioristas. A analise de
caracteristicas (talvez de componentes) da linguagem que sdo experienciaveis apenas pela
introspeccdo leva a discussdes ndo apenas sobre ideias provenientes da experiéncia
sensorial, mas ao exame da natureza dessas ideias e a discussao sobre a ideia que fazemos
dessas mesmas ideias (Quine, 1963, p. 48). A estratégia behaviorista exclui das ciéncias
termos considerados tedricos, carregados de subjetividade ou de sentido contextual. Ainda

assim, Vuillemin usa signo, aparentemente fora de contexto. A intencdo de Vuillemin é
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verificar se o reflexo condicionado € capaz de abarcar de forma cientifica as descobertas da
linguistica e avaliar o reflexo condicionado de acordo com as teorias da linguagem vigentes
até a década de 1970. Vale ressaltar que Vuillemin trata no texto de autores que sao seus
contemporaneos e estdo baseados em desenvolvimentos tedricos e descobertas
experimentais que datam de poucos anos antes do manuscrito.

Para Vuillemin, ndo ha problema em transpor termos de uma teoria cientifica e
comparar sua coeréncia com outra teoria, pois, como dissemos anteriormente, ele rejeita a
incomensurabilidade, teorias podem e devem ser avaliadas umas em relagao as outras nao
apenas sob critérios externos,como sua utilidade, mas sob critérios internos, como coeréncia
e nao contradicdo de suas interseccdes, sendo que a experimentacdao tem a palavra final
sobre qualquer disputa.

Vuillemin poderia tratar do reflexo condicionado no sentido amplo, pela associagao
de ideias promovidas pelo habito, como encontramos em Hume, mas prefere abordar o
conceito pelo sentido pavloviano, como um comportamento que passa a ocorrer sob
determinadas condigbes tornando-se condicionado, ainda que, o autor nao esteja
interessado na reflexologia de Pavlov, mas sim na extensao feita posteriormente pelos
behavioristas, que levam o reflexo condicionado para a discussao tedrica sobre o
funcionamento e a aquisicdo da linguagem em humanos. Os autores behavioristas, de um
lado, terdo sua representagdo mais forte em Quine, por outro lado, entre os linguistas, o
autor traz grandes nomes como, Ferdinand de Saussure, e Chomsky, passando por
Benveniste e Roman Jakobson. Skinner é citado entre os behavioristas, mas Vuillemin n&o
parece considera-lo como objeto de critica para além daquela feita por Chomsky em sua
Review. Ao lado de Quine figura Russell e desta tradigdo analitica sdo evocados também
Wittgenstein e Carnap. A erudi¢cdo de Vuillemin impressiona, mas o que mais se destaca em
seu texto é sua capacidade de tratar filosoficamente o tema sem abrir mao do rigor e do
conhecimento técnico. A importancia de Quine para o autor é clara e fica ainda mais evidente
por sua publicacdo de 1974, "Quine's concept of stimulus meaning”, em que Vuillemin se
dedica a criticar especificamente a posi¢gao de Quine sobre a linguagem.

Adiante, passaremos em resumo pelas principais ideias presentes no manuscrito.

Primeira sec¢éo: O reflexo condicionado.
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Vuillemin inicia sua argumentagdo diferenciando duas formas de se entender o
reflexo condicionado, uma mais ampla, ligada a tradigao filosofica, o sentido humeano, outra
mais estrita, ligada a histéria da psicologia e da fisiologia, o sentido pavioviano. Em ambos os
casos, estdo em jogo sucessdes temporais de eventos e percepgdes que interagem com
ideias que podem ser memoérias de impressdes ou impressoes atuais. O autor destaca o fato
de que ha diferenga entre a imagem de um objeto presente que elicia uma resposta do
organismo e a memoéria da imagem do objeto quando esta antecedeu a aparigdo do evento
que reforca essa resposta. Vuillemin esta interessado, inicialmente, em mostrar que as
interagbes necessarias ao reflexo condicionado, como descrito geralmente pelos autores,
ocorrem entre entidades de naturezas distintas, a memoria do objeto nédo € o mesmo que a
imagem do objeto e esta distingdo ndo € apenas uma diferenga na nitidez da imagem
observada imediatamente que superaria quantitativamente a nitidez da imagem contida na
memoria, para Vuillemin, esta diferenga € mais profunda e precisa ser bem compreendida.

Outro ponto que devemos destacar é a qualidade de signo que algumas ideias ou
impressdes adquirem dentro do esquema do reflexo condicionado, pois, quando um evento A
precede um evento B, A pode tornar-se signo de B caso certas condi¢cbes sejam atendidas,
ou seja, caso A ocorra em certas condigdes, o organismo, de alguma forma, espera que B

ocorra em breve.

Segunda segédo: A estrutura do reflexo condicionado

Como ja dissemos anteriormente, causa estranheza o uso do termo signo quando
tratamos de reflexo condicionado, Vuillemin afirma que ha tentativas de reduzir a linguagem
humana a sistemas ao menos baseados no conceito de reflexo condicionado, portanto, antes
de criticar tais teorias, “é correto descrever o reflexo condicionado em termos de linguagem”
(p. [3]). E possivel, também, passar a tratar dos componentes do reflexo condicionado em
termos mais préximos a forma como se costuma falar da linguagem e do comportamento
humano, mas Vuillemin ndo deixa de mostrar que nao esta corrompendo a linguagem
objetiva da ciéncia usando termos subjetivos como “expectativa” ou quando diz que dois

estimulos sdo semelhantes para um certo animal, pois esta forma subjetiva de descri¢do
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pode ser transposta para seu correlato objetivo, como é o caso da expectativa ser
mensuravel pela quantidade de saliva ou de se poder observar rigorosamente que um certo
animal reage igualmente a dois estimulos diferentes, permitindo afirmarmos que “ser
semelhante para o animal” quer dizer que o animal responde da mesma forma tanto para um

estimulo quanto para outro.

Terceira segdo: Interpretagdo linguistica do reflexo condicionado: limites dessa

interpretacéo.

Vuillemin passa na terceira se¢do a mostrar componentes da linguagem identificados
por linguistas, como é o caso de Jakobson, que identifica no ao de fala os seguintes
elementos: a mensagem mesma; o tema da mensagem; o codigo utilizado; o emissor da
mensagem; o receptor da mensagem. Excluida da listagem de Jakobson feita por Vuillemin
estd o contato, responsavel pela funcdo fatica na linguagem, mas que o autor considera
desnecessario para a discussao sobre o reflexo condicionado. Ha outras caracterizagdes
dos elementos da linguagem e suas fungdes em outros autores, Vuillemin cita Troubetzkoy,
Buhler e Russell, mas da preferéncia a de Jakobson por ser mais completa, detalhando,
inclusive, que a distingao feita por Russell, em trés fungdes,(1) indicar fatos, (2) exprimir um
estado do falante e (3) alterar o estado do ouvinte, é demasiado simples e serviria também
para a linguagem das abelhas, ndo atendendo as especificidades da linguagem humana.
Sao sugeridas analogias entre os componentes da linguagem e do reflexo condicionado,
verificando se suas fungbes sao equivalentes. O cédigo é o esquema mesmo do reflexo, a
mensagem € uma impressao atual, o emissor € 0 organismo em que a impressao se da, o
receptor € o proprio organismo que reage ou é afetado pela mensagem e o tema da
mensagem € a ideia que representa aquilo que é esperado como sucessivo a impressao e
cuja ocorréncia confirma a expectativa.

Vuillemin argumenta que o cédigo no reflexo condicionado ndo exerce fungao
metalinguistica e, embora seja aprendido, é individual, ndo é compartilhado pelos individuos
de uma comunidade. O reflexo condicionado também é incapaz de gerar transmissao de algo
aprendido mediante uma certa modalidade perceptual para outra, o que € comum nos

humanos, como é o caso da lingua falada e da lingua escrita, cuja transposi¢ao ocorre com
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certa facilidade. Também a distingdo entre emissor e receptor € apagada no reflexo
condicionado, assim como se desfaz a independéncia entre o que é falado e o que é
percebido. Outro ponto relevante é a forma imperativa como o reflexo condicionado atua,
pois a emissdo da resposta ndo € uma expressao voluntaria, pois o estimulo atua como
causa necessaria e suficiente para sua ocorréncia (p. [16 - 8]).

E notavel um defeito importante no reflexo condicionado, a auséncia de um
nonsense, pois no reflexo condicionado, se um estimulo S é signo de um evento E, a forma
mais simples que podemos entender é que isso significa que S é como uma imagem de E,
mas isso ndo deixa espaco para um sem sentido. O reflexo condicionado ndo possui nem
sintaxe nem semantica (p. [21-3]). Nas palavras do autor:

Encontramos no defeito direcional do reflexo condicionado o seu defeito
metalinguistico. Nao tem significado porque n&o tem sentido, e ndo tem sentido porque néo
pode designar a auséncia. Quando o reflexo ndo é refor¢cado, o estimulo condicional ndo
atua como um signo negativo: ele deixa de funcionar como um signo. Longe de o cddigo do
reflexo ter um sentido, uma negacao é suficiente para desliga-lo (p. [24])

Ou seja, caso um cao seja condicionado a salivar ao ouvir uma campainha e receber
posteriormente alimento, a campainha se torna um signo de que o alimento esta vindo, mas
se ao ouvir a campainha o cao nao receber mais o alimento, a campainha n&o passa a ser
um signo da falsidade de “o alimento esta vindo”, a campainha apenas deixa de ser um
signo.

Nao podemos encontrar no reflexo condicionado algo semelhante ao que ocorre na
linguagem em que uma particula detentora de significado pode ser encadeada com outras

para produzir um significado de ordem superior (p. [25]).

Quarta secao: Uma teoria da aprendizagem linguistica reduzida ao condicionamento:

Quine.

A quarta secdo € iniciada com uma pergunta: dada uma lingua, “O reflexo
condicionado sera, entdo, um mecanismo de aprendizagem suficiente para as criangas
educadas na cultura que se exprime através dessa lingua e para os estrangeiros que se

encontram em contato com essa cultura?” (p. [29])
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Segundo Vuillemin, tanto Russell quanto Skinner e Quine afirmaram que sim, o
esquema do reflexo condicionado € um mecanismo de aprendizagem suficiente para a
aquisicdo da primeira lingua em criangas, assim como para adultos ja falantes de outra
lingua. Para Russell, as criangas passariam por quatro fases de aprendizagem de
termos-objeto, uma em que aprendem a entender esses termos na presenga do objeto, outra
em que aprendem a entender os termos na presenga do objeto, uma terceira em que
aprendem a enunciar os termos na presenga do objeto e uma ultima em que aprendem a
enunciar os termos na auséncia do objeto. Para o aprendizado das palavras, as emissdes
das criangcas sao selecionadas por reforcamento até que se adequem as enunciacdes
aceitas pela comunidade. Skinner assumiria os mesmos principios que Russell, afirma
Vuillemin (p. [29]).

Para Vuillemin, o desafio de propor uma teoria behaviorista da aprendizagem da
linguagem esta, portanto, na reducdo da gramatica e da semantica a uma teoria da
referéncia, e o autor que levaria mais adiante este desafio € Quine em Word and Object (p.
[30-4]), que distingue, assim como Russell, quatro fases da aprendizagem, uma em que a
crianga aprende termos concretos, como “maméae” e “agua’; outra em que se s&o aprendidos
termos demonstrativos por ostensdo, “esta maga”; uma terceira em que sio aprendidos
temos compostos como “cavalo alado”, que guarda ainda a referéncia aos termos
componentes; e uma ultima em que sédo aprendidos termos que expressam relagdes, como
‘irmao de” , “maior que” que séo aplicados a termos da primeira fase, “irmao de Caim” (p.
[33]).

Quinta secao: Critica geral dessas teorias.

A primeira objegdo colocada por Vuillemin a essas teorias é baseada em uma
convergéncia entre Goldman, Merleau-Ponty e Chomsky. O autor a resume:

da seguinte forma: o comportamento reflexo de um animal no aparelho
de condicionamento ndo tem a mesma estrutura que o seu
comportamento em liberdade e certas caracteristicas do primeiro, que
resultam de um artefato, ndo devem, sem novo julgamento, ser
estendidas ao segundo (p. [37]).
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Para transpor o achado experimental controlado em laboratério, em que o estimulo é
bem delimitado, € preciso identificar na vida real o que deve ser considerado como estimulo,
se tudo o que afeta o organismo ou apenas aquilo que se considera como eliciador de uma
dada resposta. Caso se considere todos os eventos como estimulos, ndo se pode enquadrar
o reflexo condicionado como uma lei, caso se considere apenas os estimulos que eliciam
respostas, o condicionamento volta a ficar restrito ao ambiente experimental. Este seria, para
Vuillemin, um dilema que se pode colocar para todas as ciéncias humanas, pois a restricao
ocasiona o problema da impossibilidade de generalizagdo do fato experimental para o fato
social, por outro lado, a generalizagao para o todo do “comportamento vivo”, faz perder-se o
aspecto cientifico (p. [38]).

Quine, segundo Vuillemin, defende Skinner adotando o sentido amplo de
reforcamento, e neste caso os reforcamentos viriam do prazer em estar em conformidade, o
que Chomsky haveria rebatido dizendo que isso ndo passa de dizer que os reforgadores
informam que o uso da linguagem esta ou ndo correto. Ja Skinner rejeita essa ideia de
adequacao e defende que no exemplo em que alguém ouvindo a palavra “raposa” olha a
volta tentando ver o animal, o reforcamento nao é proveniente de responder adequadamente
ao estimulo raposa, mas sim de ver a raposa. Neste caso, a visdo da raposa seria o
reforcador, e ndo a aprovagédo pela resposta adequada. Vuillemin argumenta que o
avistamento da raposa enquanto reforgador ocuparia 0 mesmo lugar que o alimento para os
caes de Pavlov, mas o estimulo absoluto (instintual) que é o alimento para o cdo, ndo é da

mesma ordem que o avistamento de uma raposa, estimulo condicionado (p. [40-1]).

Sexta secao: Criticas a essas teorias no nivel da fonologia.

Seguindo ainda com Quine, Vuillemin observa que o filésofo tem o mérito de ter
incluido em seu esquema normas fonoldgicas. Se é possivel que um céo, segundo Pavloy,
reaja diferentemente a dois estimulos muito parecidos que s&o reforgados por estimulos
diferentes, isso ocorre na medida em que os sentidos do cdo sao capazes de diferenciar
esses estimulos. O exemplo trazido por Vuillemin € o das elipses de excentricidade
semelhantes que anunciam reforgadores diferentes. Podemos pensar em outro exemplo,

digamos que queiramos condicionar um cao a salivar ao ouvir uma campainha afinada em
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sol, que antecede a apresentacao do alimento, mas ndo queremos que ele salive ao ouvir a
nota |a, que precede um choque elétrico. O condicionamento depende de que o pobre cio
seja capaz de distinguir o intervalo entre as notas, ou salivara a espera de um choque
elétrico.

Segundo as leis da psicofisica, segue Vuillemin, a diferenga entre dois estimulos
tera sempre um limite em que ambos sejam indiferenciaveis. Por outro lado, a transitividade
€ ausente no estimulo, de forma que um estimulo E parecido com um estimulo E’ que &, por
sua vez semelhante a E” ndo acarreta que E” seja semelhante a E. Ainda que as
semelhangas entre os objetos ou suas qualidades seja de continuidade, como é o caso das
diferentes (e semelhantes) cores, a experiéncia da percepgdo produz uma separagao
discreta na maior parte dos casos. Quando sao as palavras que sédo os estimulos, a discricao
garante a transitividade gragas a sua constituicdo a partir de fonemas discretos. As palavras
nao s&o como os sinais que podem variar de forma continua (p. [41-2] cf. p. [7-9]).

Para Quine, segundo Vuillemin, os desvios de pronuncia na crianga s&o quaisquer, e
a selegdo progressiva das normas € aleatéria; o surgimento dos fonemas é ocasional e
depende de coincidéncias com a fala do adulto; e as normas s&o adquiridas individualmente,
pouco a pouco. Mas a experiéncia faz crer o contrario. Segundo Vuillemin:

(1) Nao ha na crianga, diz Grammont, incoeréncia "nem efeitos do
acaso ... Ela erra o objetivo, sem duvida, mas erra sempre da mesma
forma ... E esta constancia do desvio que faz o valor da sua linguagem,
e ao mesmo tempo permite-nos compreender a natureza da
modificagao" (Citado por Jacobson in Troubetzkoy, 1949, pp. 367-368)
(2) De fato, a ordem de aparecimento dos fonemas é rigidamente
determinada pelo carater fundamental ou derivado (refinado) das
oposigdes do sistema fonoldgico. Assim, a primeira oposi¢ao vocalica é
posterior as primeiras oposi¢des consonantais (Jacobson in
Troubetzkoy, 1949, p. 37 b) (p. [43]).

Além disso, Vuillemin destaca que o sinal se diferencia de outros estimulos para ser
percebido, mas é percebido como um todo, ja o signo linguistico € dotado de partes e tem
significado mesmo que suas partes ndo tenham, suas partes podem ser significativas do
ponto de vista em que elas geram a diferenciacao (p. [46]).

A competéncia necessaria para a linguagem aparece, segundo Vuillemin, quando
analisamos a afasia. Essa competéncia ndo € aquela de compreender um problema ou uma

tarefa, pois esta competéncia esta presente nos macacos superiores, também ndo é a
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capacidade de desempenhar tarefas abstratas. A competéncia necessaria para a linguagem
€ identificada pelo aspecto discursivo da atividade conceitual, que falta no afasico. Na afasia
o valor dos fonemas e sua permutabilidade desaparecem (p. [50-1]). Vuillemin parece
concluir que a capacidade para a combinagao abstrata com que se decifra uma mensagem é
simplesmente pfopria ao humano. Ao citar Quine novamente, Vuillemin mostra que concordar
que ha uma capacidade inata humana para a linguagem, mas mas defender que as
manifestacdes externas dessa aptidao recaem sob as leis do comportamento condicionado é
afirmar uma hipotese gratuita (p. [51]).

O autor retoma o problema dizendo que a analise da aquisicdo de normas e
conceitos fonologicos ndo pode se desvencilhar da gramatica e do léxico, como defende a
tese da independéncia da fonologia, frequente entre os linguistas americanos, que aderem a
analise formal evitando a nogéo subjetiva de significagédo, Vuillemin rejeita essa tese (p. [51]).
Para mostrar seu ponto, precisa exemplificar duas formas de se compreender as normas de
segmentacédo de fonemas. Uma forma é considerar as normas arbitrarias, como é o caso de
Quine. Benvenistes, por sua vez, busca na integracdo significativa a condig&o linguistica para
as relagdes de segmentagdo. Tendemos a preferir uma certa forma de segmentar, por
exemplo, em “living things”, [li :vinBinz], preferimos [li :vin - Binz] e rejeitamos [li :vi - N6i - nz],
nao aceitamos que [nBi] seja um segmento de [li :vinBinz], Vuillemin afirma que a autoridade
para essa decisdo é decorrente da condigdo linguistica de sentido e corresponde ao
pensamento comum. O formalista rejeitaria essa justificacdo, afirmando que ela é mentalista,
mas o formalista, para Vuillemin, incorreria em um circulo vicioso que nao fica muito claro, o
gue nos parece € que a circularidade esta no fato de que caso seja possivel desenvolver um
sistema de regras de segmentacao independente da gramatica, este sistema nao forneceria
a gramatica uma solugéo para aquilo que é enunciado e pronunciado, o estudo independente
da fonética que fosse bem sucedido, também seria um sistema isolado e as outras areas da
linguistica ndo se beneficiariam (p. [52, 52 B, 53]).

A crianga, continua Vuillemin, precisa justamente decifrar a linguagem através das
pronuncias e dos enunciados, mas a percepg¢ao “parece depender da estrutura sintatica e da
segmentagédo gramatical” (p. [53]). A compreensédo do que nos é dito deriva ao menos em

parte da mesma capacidade que nos permite elaborar o discurso quando falamos, o que
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permite que o sujeito reproduza razoavelmente aquilo que ouve, pois estdo em jogo as
mesmas regras (p. [54]).

Vuilleman conclui afirmando que a teoria dos significados reconhece um significado
para as unidades de diferentes niveis, e as regras combinatorias supde uma unidade mais
complexa do que o fonema, seja o morfema ou a palavra e os procedimentos de distingdo
dos significados tem muito mais importdncia do que os procedimentos mecanicos de

delimitagao.

Nota sobre a transcricao do manuscrito

Optamos por identificar a paginagdo do manuscrito entre colchetes. Como Vuillemin
usa colchetes com numeragdes em parte do texto, para evitar confusdes, os colchetes
adicionados por nés estdo em negrito. Na transcricdo mantivemos o espagamento entre
letras e caracteres de pontuagdo, como figura no manuscrito. Palavras em italico entre
parénteses sao indicagdes nossas do termo original que traduzimos, indicagdo presente
apenas quando considerado estritamente necessaria. Espagos vazios e partes ilegiveis ou
cortadas figuram na transcricdo mas recebem indicagcdo de como aparecem no original.
Partes riscadas pelo autor sdo transcritas da mesma forma que encontradas no original.
Mantivemos, também, os espagamentos entre o texto e a pontuagado, e o uso de guillemets
para citacdes e de aspas para mencdes de termos. As notas também foram mantidas em

seus lugares.

Transcrigao do manuscrito
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Réflexe conditionnel et langage'

Jules Vuillemin

Le réflexe conditionnel

La notion de réflexe conditionnel, peut-étre entendue au sens strict — comme dans la
réflexologie de Pavlov — ou au sens large — comme dans la philosophie de Hume. Dans les
deux cas, l'animal disposant de certaines structures nerveuses monte un systéme
d’associations mettant en jeu aussi bien des impressions actuelles que des idées.

Au sens strict, le réflexe conditionnel organisé dans une succession temporelle ce
systéme d’associations. Un événement A qui pré-céde un événement B lui sert de signe a
condition que (1°) la perception de A accompagne un état physiologique déterminé de
'organisme (par exemple la faim), (2°) le laps de temps qui s’écoule entre A et B posséde
une durée déterminée, tres petite, (3°) la succession A — B ait lieu constamment (probléme du
«renforcement» des réflexes conditionnels).

Au sens large, I'animal associe des impressions et les traite les unes comme signaux
des autres, qui deviennent alors des idées, la co-présence jouant ici le réle du mécanisme de
succession — bien que, naturellement, on puisse tenter d’expliquer physiologiquement ce type
d’association par le précédent ou réciproquement. Ce nouveau type d’associations
correspond a la représentation de choses douées de propriétés ou attributs, comme le
premier correspondait a celle d’événements liés par la succession et s’annongant I'un l'autre.
Des impressions A, A’, A” ... affectent simultanément 'organisme et sont situées au méme

endroit de I'espace ; en vertu de la transcendance de la chose par rapport a la perception que

' N.T. Titulo atribuido nesta transcrigdo, nio esta presente no original. Nos Archives Jules Vuillemin,

encontra- se uma listagem de obras n&o publicadas do autor, nesta listagem, encontramos um texto datado
de 1970, indisponivel para consulta online, cuja paginacdo e nome das se¢des coincide com a do
manuscrito que encontramos, porém, o titulo da primeira seg¢ao € usado como titulo do manuscrito, Le
réflexe conditionnel. Estas informagdes podem ser consultadas em
https://vuillemin.ahp-numerique.fr/catalogue inedits.html e
https://www.zotero.org/groups/3825172/archives-jules-vuillemin/items/6 GQUIXFH ambas consultadas em
31/10/2023.
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l'organisme en a, transcendance qui résulte du caractére « perspectif » de la perception, il
manque toujours a cette liste certains A*, qui éventuellement, apparaitront en une autre
occasion a la place de certains A' précédents, en sorte que la somme des A’ qui apparaissent
— qui sont proprement les apparences sensibles données a I'organisme — deviennent, dans
une perception donnée, les signes des A* qui, n’apparaissant pas alors, sont présumés devoir
étre donnés une autre fois. La chose est la totalité, éventuellement indéfinie et indéterminée,
de ces [2] apparences. En elle-méme, elle ne peut pas étre donnée, puisqu’il existe toujours
des apparences non actualisées qui sont signifiées associativement par les apparences
données. De ce fait, et sans qu’il y ait lieu d’hypostasier la substance pour en faire un
inconnaissable, sujet caché d’attributs que nous ne percevons pas, la substance est pergue
comme étant irréductible a ses qualités; si elle a des qualités, c’est simplement que celles-ci
jouent le réle de signes de co-présence de qualités non-pergcues et donc imaginée. La
perception de I'association qui se fait entre de telles qualités est souvent durable et répétable
a la discrétion du sujet. Ces deux caractéres associent a la représentation de la chose un
caractére de permanence dans une simultanéité qui dure.

Les deux sortes d’associations peuvent étre conventionnelles. Si toutes les niches que
Médor connait sont peintes en rouge, cette couleur est un attribut fixe de la niche. Lorsqu’une
liaison est tantot infirmée, tantdt confirmée, I'accident se distingue de [Iattribut dans
'association de la chose, la causalité du hasard dans I'association des événements. La vie
sélectionne les espéces qui, douées des structures nerveuses convenables, ont réussi a
établir ces distinctions biologiques.

L'animal a donc lidée d’'une nature. La nature, c’est 'ensemble des liaisons entre
impressions et idées qui sont confirmées dans I'expérience. Kant réfute Hume en disant que
telle association n’aurait pas lieu si elle n’était confirmée dans la réalité. Mais la confirmation
est elle-méme dans l'ordre de la perception. Il est donc inutile de projeter substance et cause
hors de I'expérience. Ce ne sont que des attentes (idées) confirmées par des impressions
futures.

Lorsque I'expérimentateur conditionne un animal, il crée pour lui, artificiellement, une

nature dont les « lois » s’exprimeraient, par exemple, dans les associations suivantes:

A. Faim — Audition d’'une cloche — Présentation de la nourriture.
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B. Faim — Présentation d’une ellipse d’excentricité e — Présentation de |la nourriture.

C. Faim — Présentation d' une ellipse d’excentricité e’ # e — Choc électrique.

Le comportement de I'animal ainsi conditionné révélerait que I'audition [3] d’une cloche
est signe de nourriture, que les ellipses d'excentricités e et e’ sont des signes différents parce
gu’elles annoncent des excitants différents, etc. Changer la constance de ces liaisons
artificielles, c’est faire s’écrouler la nature suggérée a I'animal, au point de lui infliger
éventuellement des « névroses expérimentales ». Enfin 'apprentissage de la « nature » par
les animaux suivant des lois qui sont du méme ordre sinon de la méme complexité pour les
deux types d’associations, on pourra dorénavant se limiter a I'étude du type le plus simple,

celui du réflexe conditionnel au sens strict.

Structure du réflexe conditionnel

Un animal « comprend » son nom, qui lui est associé, comme la couleur de sa niche est
associée a sa niche. D’autre part, on peut interpréter linguistiquement le réflexe conditionnel.
Sans quitter la description de la vie animale, on verrait alors que, suivant I'anticipation de
certains philosophes comme Berkeley, la nature est un vaste langage.

De fagon plus précise, on a voulu réduire la langage humain a un systéme qui ou bien
s’identifie avec un systéme de réflexes conditionnels? ou bien, du moins, s’enracine en Iui®.
Avant d’analyser critiquement ces théories, il convient donc de décrire le réflexe conditionnel
en termes de langage.

Ce comportement répond au schéma suivant:

2 Tel est le cas de Skinner, Verbal Behaviour; voir sur ce point le compte-rendu de N, Chomsky, A Review of

B. F. Skinner’s Verbal Behaviour, in The structure of Language (ed, Fodor et Katz, pp. 549-578).

3 Tel est le cas de Bertrand Russel, Signification et vérité, et de W. v. Quine, Word and Object.
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[4] ou C, désigne I'excitant conditionnel a un instant du passé, A, I'excitant absolu,
maintenant passé, qui a suivi C, en le transformant en signe ou condition, C, l'excitant
conditionnel présent ou actuel, reconnu comme semblable a C, , et A; I'excitant absolu futur
et attendu, comme devant étre semblable a A, . Seul, C, est donné ou, en langage humien,
est impression. Au contraire, C,, A, et A, sont des « idées ». Ce fait, toutefois, ne contredit
pas la methode objective de la réflexologie, puisque la séquence C, — A, a éte effectivement
observée et enregistrée par I'animal et par I'observateur et que I' « attente » de A, se trouve
assuré par une manifestation objective actuelle de I'organisme conditionné (par exemple par
une salivation qu’on mesure).

La fleche C, — A, marque une succession objective au passe ; la fleche C, —A; marque
une succession subjective au présent-futur (attente). La fleche C, —(C, — A,) marque la
ressemblance mémorielle. Mais cette derniere relation a pour domaine de valeurs de départ
et pour domaine de valeur d’arrivée des classes de données hétérogenes, puisque les
premiéres sont impressions et les secondes des idées. Méme si I'on admet la thése — peu
convaincante — de Hume, pour qui la différence entre ces deux classes se réduit a une
différence de vivacité dans la fagon dont les données sont présentées a I'organisme, il faut
tenir compte de la transformation que cette différence induit sur les données. Désignons par
@(a) la transformée de a par cette diminution de vivacité. On voit qu’au fur et a mesure de
I'écoulement du temps, une impression a sera successivement transformée en @(a), ¢(¢(a)),
P(p(p(a))), etc.*

Qu’on se reporte alors au schéma du réflexe conditionnel. De ce qu’il y a ressemblance

percue entre I'excitant conditionnel actuel C, et I'idée de I'excitant conditionnel C,, il y aura

* On choisit cette présentation du phénoméne ... (cortado no original)
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ressemblance pergue de la relation actuelle entre C, et A, et de la relation passée entre C, et
A,. Désignons par R la relation de succession pergue qui a eu lieu entre C, et A, . Au moment
a, elle est représentée par une idée ¢(R). La théorie du conditionnement dit que, si C, est
percue semblable [5] a C,, la relation percue entre C, et A; sera semblable a ¢(R). C’est la
une induction par analogie compliquée par l'intervention de la différence entre impression et
idée. La relation entre C, et A, au moment a, est a son tour une idée ; mais, a la différence de
@(R), elle a son premier terme présent et elle se développe dans le futur. On pourrait
désigner cette modification par f(R). Enfin, puisque @(R) et f(R) sont percues semblables, il
en va de méme pour leurs termes A, et A

Nous nous trouvons donc devant trois occurrences différentes de la relation de
ressemblance pergue: (1°) la ressemblance entre deux termes dont I'un est une impression
(C,) et l'autre une idée au passe (C,), (2°) la ressemblance entre deux relations, qui toutes
deux sont des idées, mais dont 'une est au passé (¢(R)) et 'autre au présent-futur (f(R)), (3°)
la ressemblance entre deux termes qui sont tous deux des idées, mais dont I'un est au passé
(A,) et l'autre au futur (A,). De plus, dans ces trois sortes de ressemblance, figure le temps :
ce sont trois occurrences différentes de la ressemblance mémorielle.®

Le vocabulaire que nous avons utilisé jusqu’ici (relations pergues, ressemblance
mémorielle) est un vocabulaire subjectif ou phénoménal. On peut I'éliminer au profit d’'un
vocabulaire entierement objectif. Mais cette élimination suppose, dans notre cas, a la fois
une hypothése d’observation et une loi générale de la nature concernant le systéme nerveux.

L'’hypothése d’observation est la suivante : deux réactions comportementales qui sont
semblables pour I'expérimentateur indiquent deux appréhensions semblables des situations
percues par I'animal. Par exemple, si a la présentation de deux ellipses de Méme taille et
couleur et d’excentricités voisines e et e’, 'expérimentateur constate que le chien conditionné
réagit par le méme nombre de gouttes de salive, il [6] sera en droit de conclure que le chien
tient pour semblables ces deux ellipses. Bref, de réactions semblables, on peut lIégitimement
conclure a des perceptions semblables, c’est-a-dire a des perceptions qui reconnaissent la
similitude de leurs objets, la similitude des réactions garantissant I'objectivité de la similitude

des perceptions.

5 “Errinerungséhnlichkeit’ dont Carnap faisait la relation fondamentale de la construction du monde sensible.
The Logical Structure of the World, London, Routledge et Kegan, 1967, §78.

26



La loi générale de la nature concernant le systéme nerveux peut étre
approximativement formulée ainsi : le systéme nerveux permet d’anticiper un comportement
(tel que la salivation) en le déclanchant en liaison avec I'excitant conditionnel au lieu de la
déclancher seulement en liaison avec l'excitant absolu (/loi d’anticipation). Dire alors que le
chien qui pergoit C, « attend » A;, c’est simplement affirmer que le comportement objectif qui
accompagnait A,, consecutif a C,, semblable a C,, est transfére a C, lui-méme. Le principe de
sélection naturelle rend plausible une telle loi. Nous pourrons donc continuer d’utiliser le mot
phénoménal : « attend » on « croit », puisque nous pouvons toujours I'éliminer au profit d’'un
mot physique tel que « salive ». Bien plus, on pourra parler du degré d’une attente ou d’'une
croyance, qu’on mesurera en comparant le nombre des gouttes de salive secrétées.

Enfin, I'hypothése d'observation permet de simplifier la description du réflexe
conditionnel, A vrai dire, des trois sortes de ressemblances qu’'on a distinguées, deux
seulement sont actives au moment ou l'excitant conditionnel joue le rbéle de signal : la
ressemblance pergue entre C, et C, et la ressemblance entre I'attente de A, et I'attente de A.
La premiére ressemblance implique, de la part du systéme nerveux, la faculté remarquable
de comparer des impressions avec des idées. La seconde, en vertu de la loi d'anticipation,
conduit a l'interprétation suivante : a l'instant ou il percevait C,, 'organisme était supposé
dans un état de désir ou de besoin tel que le faim; I'excitant absolu A, n'était pas encore
donné, en sorte que l'attente de I'organisme alerté était indéterminée, I'apparition de A,
faisant cesser cette indétermination. En a, grace a la loi d'anticipation, 'organisme éprouve
une attente désormais déterminée ; ainsi, rétrospectivement il interprete son état d’attente [7]
en C, comme si ce qui avait été attendu alors avait été A,. On peut donc faire abstraction de
la nature différente des attentes en C, et en C,. Seule compte la relation temporelle de
succession immédiate que I'organisme interpréte par une attitude d’attente semblable.

On peut alors formuler la loi de constitution du réflexe conditionnel: si (1°) une
ressemblance est constatée entre une impression C, et une idée passée C,,. (2°) Cette idée
s’est trouvée étre le terme de départ d’'une relation de consécution immédiate dont le terme
d'arrivée était A,, (3°) l'organisme se trouvait alerté en sorte d’interpréter la relation de
consécution en termes de relation d’attente, I'impression C, induira entre elle-méme et un

terme d’arrivée X = A, une relation d’attente identique ou semblable a la précédente.
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attitude de croyance ou d’attente a linstant présent se justifie par linterprétation
rétrospective d’'une consécution ou attente a l'instant passé, cette interprétation étant due a
la tension organique du besoin ou du désir. |l y aura alors confirmation (« renforcement ») du
réflexe conditionnel si, a son tour, l'attente a linstant présent se change bientét en
consécution. Il y aura infirmation (« inhibition ») dans le cas contraire.

La confirmation a pour effet de justifier la présomption de similitude entre C, et C,.
Linfirmation a pour effet de l'invalider. C'est pourquoi les procédés de renforcement et
d’inhibition des réflexes conditionnels ont la plus grande importance pour l'affinement
discriminatoire des sensations, regardées comme des « analyseurs ».

Or la confirmation annule pour ainsi dire la différence entre présent et passé; ce qui fut
limpression C, est, au moment de la confirmation, transformé en une idée, dont le statut est
désormais homogene avec l'idée de référence C,. Cette transformation a trois consequences:
(1°) La relation de ressemblance mémorielle, définie entre une idée passée et une impression
présente, donc entre deux termes hétérogénes, se change en la relation de ressemblance,
définie entre deux idées, homogénes, bien que [8] successives. Or les propriétés formelles
de ces relations sont trés différentes®. La relation de ressemblance mémorielle est irréflexive
et asymétrique ; la relation de ressemblance est réflexive et symétrique. (2°) Une fois que la
confirmation a eu lieu, la relation de ressemblance mémorielle, fondamentale dans le
mécanisme du réflexe conditionnel, relie non plus une impression actuelle C,, a une idée
passée C,, mais une impression actuelle C, a une classe ou a une somme d’idées passées —
classe que, pour éviter d’avoir a postuler des entités de types différentes et donc une
nouvelle relation de ressemblance mémorielle, nous considérerons comme définie
méréologiquement c’est-a-dire comme une « somme d’individus » -, (3°) Cette somme parait
avoir une structure complexe et imprécise en vertu de I'étagement différent de ses termes
dans le passé et en vertu du caractere non transitif de la relation de ressemblance.

Supposons en effet que la mémoire tienne compte des indices temporels d’apparition de
excitants conditionnels. Au fur et a mesure que ceux-ci s’enfoncent dans le passé, soit
automatiquement en vertu de I'écoulement du temps, soit parce qu’ils sont « réactivés » pour
une comparaison, ils donneraient lieu a une série (qui, dans la premiére supposition, aurait la

puissance du continu!) : C,, ¢(C,), ¢(¢(C,)). Mais cette multiplication des entités est contraire

& Carnap, Ibid.
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aux faits. Elle n’aurait lieu que si la mémoire qui entre en jeu dans le réflexe conditionnel se
représentait le passé comme passé. En fait, il s’agit d'une mémoire-habitude, en d’autres
termes, toutes les puissances de ¢ paraissent se confondre et, a ce niveau, ne pas
engendrer de série.

Cette premiere difficulté écartée, il en reste une seconde concernant la classe ou
somme de référence a laquelle est comparée l'impression C,. Cette classe ou somme
comprend les différentes impressions C, — désormais amputées de leur situation particuliere
dans le temps -, en tant qu’elles ont toutes été suivies par la donnée d’un excitant [9] absolu
A,, C'est-a-dire en tant qu’elles ont été confirmées. Comme la relation de ressemblance n’est
pas transitive, et qu’il peut théoriquement arriver qu’une idée C, ressemble a une idée C, et
que l'idée C, ressemble a l'idée C; sans que l'idée C, ressemble pour autant a l'idée C;, la
classe des idées n’est pas divisée en classes disjointes de partition par cette relation. Certes,
la discontinuité des seuils perceptifs parait établir des classes d’équivalences, et en un sens,
la loi psychophysique fondamentale de Weber-Fechner fait apercevoir comment la perception
sépare le continu ou du-moins le contigu naturel. Mais, outre que la loi n'est qu’approchée,
elle laisse indécise la question de savoir a quelle impression vont étre rapportée deux
excitations physiquement trés voisines, et la névrose expérimentale exprime précisément
l'incapacité de I'organisme a donner a cette question une solution univoque.

Qu’il s'agisse de la catégorie perceptive de substance ou de celle de causalité, I'animal
n’évite les catastrophes qui peuvent résulter de la non-transitivité de la ressemblance qu’en
vertu d’'une double mécanisme qui reléve de sa conduite et de types de régularités naturelles
fondamentales pour sa conservation.

Il faut d’abord que le vivant soit toujours disposé a réviser certains aspects de son
comportement. L'apprentissage n’est donc jamais terminé. De plus, il réserve une place
importante aux associations instables et aux corrélations faibles : telle association qui sera
vécue activement dans un contexte donné, sera « neutralisée » un contexte différent, et la
constance d’'une corrélation est une affaire de degré. Surtout, la nature elle-méme ne
conserve que les especes dont les individus peuvent, étant donné le type d’ « analyseurs »
dont I'évolution les a dotés, se conditionner a des classes de discrimination relativement

claires et distinctes. Si une espece se trouvait dépendre pour sa survivance d’associations
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telles que la non transitivité de la ressemblance dit constamment menacer d’instaurer des
névroses, elle se trouverait rapidement éliminée.

Sans la constance de la confirmation, I'animal ne monterait pas d’habitudes. Ceci
implique non que la causalité soit donnée a priori par rapport a 'expérience, comme Kant le
[10] concluait, mais qu’une certaine régularité inductive régle le rapport du vivant et de son

milieu.

Interprétation linguistique du réflexe conditionnel : limites de cette
interprétation

« Tout acte de parole, dit Jakobson, met en jeu un message et quatre éléments qui lui
sont liés : I'émetteur, le receveur, le théme du message et le code utilisé ».” [11] Partant de
cette description, examinons en quoi un réflexe conditionnel ressemble a un acte de parole et
en quoi il s’en distingue.

Dans un réflexe conditionnel, le message est C,, une impression actuelle quelconque.

Le code est 'ensemble du schéma I, lorsqu’on l'a corrigé en substituant, comme on I'a

" Essais de linguistique générale, Ed. de minuit, trad. Ruwet, Paris, 1963, pp. 28-29. Il est fait ici abstraction
d’un facteur : le contact (p.214), qui donne lieu a la fonction « phatique » (p. 218), que nous pouvons ici
passer sous silence. On a choisi ici la classification de Jakobson, parce qu’elle parait la plus compléte. La
plupart des linguistiques ont réparti ces éléments en trois catégories seulement. Ainsi Troubetzkoi : « Le
langage humain supposant toujours a la fois un sujet parlant, un auditeur (ou plusieurs) et un état de choses
dont on s’entretient, il s’en suit que toute manifestation parlée a trois faces : elle est en méme temps une
présentation (ou une expression) du sujet parlant visant a le caractériser, un appel a I'auditor (ou aux
auditeurs) visant a produire une certaine impression et un une représentation de I'état de choses, d’objet de
I'entretien » (Principes de Phonologie, trad Cantineau, Paris, Klincksieck, 1949, p. 15). De méme Blhler
(Axiomatik der Sprachwissenschaft, Kantstudien, XXXVIII) avait distingué dans tout acte de langage les trois
aspects : Erlebnis (expérience vécue), Benehme (prise en considération) et Leistung (action). On trouvera
dans Russell (Signification et vérité, trad Devaux, Flammarion, Paris, 1959, 236) la méme distinction : « La
langage répond a une triple finalité : (1) indiquer des faits, (2) exprimer I'état du parleur, (3) altérer I'état de
l'auditeur ». Tout utile qu’elle soit, une telle division ne suffit assurément pas a caractériser le langage
humain, puisqu’elle convient, par exemple, au « langage » des abeilles et éventuellement pour certains de
leurs segments aux « systeme d’appel » (call systems) des primates (bien que leur systéme de
communication s’applique peu aux événements extérieurs a la cohésion du groupe, ils disposent de signaux
propres pour indiquer un danger potentiel : Marlev, in Primate Behaviour p. 584, Field studies of Monkeys
and Apes, ed. by Irvin De Vore; Holt, Rinehart and Winston, New York, 1965 ). Au contraire, la donnée d’'un
code possédant une fonction méta-linguistiques, c’est-a-dire permettant au sujet parlant de prendre en
considération non seulement les faits indiqués, les émotions exprimées et les actions suggérées par le
langage, mais les faits de langage eux-méme, parait propre au langage humain, susceptible essentiellement
de parler sur lui-méme.
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indiqué, les sommes d’idées semblables C, et A, a 'une de ces idées particulieres : le code
est donc le mécanisme de l'habitude. Le destinateur — c’est-a-dire analogiquement
'organisme qui monte ou en qui se monte I'émission du message — est 'organisme en tant
qu’il est sujet a des conditions physiologiques déterminées (comme la faim): a cet élément
correspond en effet la fonction « émotive » ou « expressive » de I'acte de parole, et I'on sait
que, toutes ses émotions apaisées, I'animal réussit de piétres performances d’apprentissage.
Le destinataire — c’est-a-dire analogiquement I'organisme qui « décode » ou interpréte le
message — est le méme organisme, mais en tant qu'il réagit pour apaiser la tension émotive.
Expérimentalement, on mesure en psychologie expérimentale la fonction « conative »
associée au destinataire dans I'acte de parole, en comptant, par exemple, le nombre de
gouttes de salive. Linguistiquement, a I'ensemble du comportement constitué par la faim et la
salivation correspond I'«attitude propositionnelle», la croyance que la poudre de viande ou au
contraire la choc électrique vont étre associés a la perception de telle ou de telle ellipse
d’excentricité donnée. Enfin, le théme du message, son contexte ou référent, ne sont autres
ici que A Le fait futur A; est le vérificateur — ou le falsificateur — de l'attente ou attitude
propositionnelle présente (C, — A;). Dans le cas ou la causalité fait place a la substance dans
la perception, une impression étant le signe de la présence d’'une autre impression possible,
la situation n’est pas essentiellement différente, sinon en ce que la vérificateur est simultané
avec son signe, quoiqu’il ne soit pas donné généralement de la méme facon que lui. QU'il y
ait un vérificateur ou un falsificateur, un renforcement ou une inhibition du réflexe
conditionnel, semble témoigner du caractére sémantique de ce mécanisme nerveux, qui se
trouverait ainsi associ€, des l'origine, avec les concepts de vrai et de faux.

[12] Telles sont les analogies suggérées. Quelle est leur portée?

Les éléments du langage sont porteurs de fonctions déterminées qu’on a parfois déja
évoqués pour les caractériser. Ainsi, selon Jakobson, le message lui-méme a une fonction
pratique; le code a une fonction métalinguistique, le destinateur une fonction émotive, le
destinataire une fonction conative, le contexte une fonction référentielle.

Or, en premier lieu, le « code » propre au réflexe conditionnel n’exerce pas de fonction
méta-linguistique. Bien que le conditionnement soit une condition de I'apprentissage et que,
par 1a, il s’'oppose a la transmission génétique de l'instinct — éventuellement tempérée et

« occasionnée » par la vie sociale -, il demeure, en lui-méme, étranger a linstitution d’'un
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code proprement dit, parce qu’il est essentiellement individuel, non collectif. Il existe des
codes transmis génétiquement non seulement au sens général de la biologie et de la théorie
de I'hérédité, mais aussi au sens précis de la communication d’'une information; les danses
des abeilles en portent témoignage. Or le réflexe conditionnel affranchit I'individu de I'instinct
et le soumet a la loi de I'expérience, mais comme les mécanismes de I'apprentissage sont
eux-méme naturels et purement individuels, ils ne permitient pas a eux seuls linstitution
d'une code qui serait transmis par tradition et éducation [13].2 Cette caractéristique
fondamentale pour distinguer le signal du symbole® en entraine d'autres. Toute
communication vraie est action; elle implique de la part de I'émetteur d’'un signifiant une
dépense musculaire ou articulatoire de transmission, absente du réflexe conditionnel [2], qui
ne présente [13] que le trait de « réception directionnelle », dans la mesure ou I'organisme,
alerté du fait de son état de besoin, est, par I'excitant conditionnel, rendu attentif a un
événement futur. De ce fait, on ne saurait parler d’'une contre-réaction totale, comme c’est le
cas quand l'oreille contrdle la voix [5]. C’est aussi pourquoi, bien que I'association entre
I'excitant absolu et I'excitant conditionnel qui le précéde est entierement arbitraire , cet
arbitraire n’est pas comparable a 'arbitraire linguistique [8] caractéristique de la relation entre
signifiant et signifié'®. Larbitraire linguistique indique simplement I'absence de relation
naturelle entre le signe comme ensemble de sons et la chose dénommée par lui. Dans le
réflexe conditionnel, comme on l'a vu, l'arbitrarité indique que les modalités perceptives

auxquelles appartiennent respectivement I'excitant conditionnel et I'excitant absolu sont

& Hocket, Ch. F. Et Ascher, R. in The Human Revolution , Current Anthropology, vol. 5, n. 3. juin 1964]
distinguent treize traits caractéristiques du langage humain : [1] canal vocal auditif, [2] transmission a
distance et réception directionnelle, [3] effacement rapide, [4] interchangeabilité, [5] contre-réaction
(feedback) totale, [6] spécialisation, [7] sémanticité, [8] arbitraire, [9] discrétion, [10] ouverture, [11]
indépendance, [12] dualité, [13] transmission sociale. Je renvoie a ces distinctions, en le notant par son
numéro, le trait distinctif du langage humain présent ou absent dans le réflexe conditionnel. Par exemple ici,
« [13] » renvoie au trait « transmission sociale », absent du réflexe.

Benveniste, Problemes de linguistique générale, nrf, Paris, 1966, p. 27 : “il faut apprendre le sens du
symbole, il faut étre capable de l'interpréter dans sa fonction signifiante et non plus seulement de la
percevoir comme impression sensorielle, car le symbole n’a pas de relation naturelle avec ce qu’il
symbolise. L'homme invente et comprend des symboles ; I'animal, non ». - Dans le réflexe conditionnel, la
relation du signal a ce qu’il annonce est-elle « naturelle » ? - Non si I'on pense a I'arbitrarité de I'association.
Oui si I'on voit que cette arbitrarité doit, pour qu'il y ait confirmation, étre répétée et donc étre une "régle".

F. de Saussure, Cours de linguistique générale. Payot, 1965, p. 100. E. Benveniste (op. cit., p. 50) a
contesté que cette relation fat arbitraire. Il y a arbitrarité, selon lui, dans la relation entre le signe et le
référent du signifié (I'objet matériel, par exemple, qu’est ce cheval), non entre le signe et le signifié
c’est-a-dire le concept. L'arbitrarité (Ibid., p. 27 signifie seulement qu’il N’y a pas de relation naturelle entre tel
signe et tel élément de la réalité (p. 52), relation qui se trouve hors de la compréhension du signe
linguistique ; dans la langue méme, le lien du signifiant au signifié est nécessaire (p. 51).
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quelconques : le repas peut étre indifferemment annoncé par une impression visuelle ou par
une impression sonore, Mais tandis que I'arbitraire linguistique, étant d’institution, enveloppe
une convention" et « n'existe qu’en vertu d’'une sorte de contrat passé entre les membres de
la communauté »'2, I'arbitraire de réflexe tient uniquement a ce que les lois naturelles — en
tant [14] qu’elles lient les diverses modalités de nos impressions-n’y sont que des liaisons
empiriques. D'ailleurs cette différence se marque dans la nature des impressions associées.
D’une part, dans le réflexe conditionnel, les impressions sont quelconques et non pas
spécialisées [6] comme dans le langage. De l'autre, elles ont lieu entre une modalité
perceptive quelconque (excitant conditionnel) et une modalité non perceptive et liés a
I'affectivité et a linstinct (excitant absolu)'®. D’aprés les expériences d’Etlinger (1960), le
réflexe conditionnel entendu en ce sens restrictif et propre — tel qu’il apparait par exemple
chez le singe — est incapable de produire la transposition des apprentissages, c’est-a-dire la
transfert d’'une « signification » apprise sur une modalite perceptive a une autre modalité
perceptive : « On enseigna ou singe a choisir 'une de deux formes présentées visuellement,
par exemple, un cercle plutét qu’une croix, par une technique déja mentionnée, en
réconpensant le choix d’'un article . Lorsque le singe a appris suffisamment pour choisir le
cercle récompensé dans presque toutes les occasions, on accomplit une autre expérience.
On permet a présent au singe de palper deux figures solides, un cercle et une croix
respectivement, qui sont cachées a la vision. On récompense a nouveau l'animal, lorsqu'il
choisit le cercle plutdt que la croix. De fagon assez curieuse, il ne montre aucune évidence de
transfert a partir de la tache identique réalisée visuellement. La tache tactile est traitée par le

singe comme totalement nouvelle »™. Au contraire, 'homme réussit immédiatement ce [15]

" Saussure, op. cit., p. 101.

Id., Ibid., p. 31; le symbole, dit Benveniste, est “institué par 'lhomme” (op.cit., p. 27)

¥ Geschwind (Monograph Series in Languages and Linguistics, nber 17, 1944, ed. by Stuart, Georgetown
University) a insisté sur cette caractéristique du réflexe conditionnel chez le singe. Lorsqu’on renforce ses
réflexes chez un tel animal, « il s’agit essentiellement de sensations limbiques, c’est-a-dire que les
récompenses sont des choses comme le godt de la nourriture, la satisfaction de la faim ou de la soif ; les
punitions sont des choses comme la manifestation de la peur. En fait, alors, I'apprentissage visuel chez le
singe a un paradigme qui peut étre réduit a une formule simple : L’animal apprend a former des associations
entre un stimulus visuel et stimulus limbique. En termes plus généraux, 'apprentissage chez le singe
consiste a former des associations entre ces stimulus « non-limbique » et un stimulus « limbique » » (pp.
101-162). Cette caractéristique, selon l'auteur, tient a 'anatomie cérébrale du singe, chez qui « il y a des
fibres allant du cortex d’association auditive au cortex d’association visuel, mais aucune dans la direction
contraire ... Le cerveau de singe contient donc probablement des régions visuelles, auditives et
somesthésiques qui opérent dans I'ensemble indépendamment, introduisent le systéme limbique des stimuli
qui ne sont utilisés que dans la mesure ou ils affectent plus ou moins immédiatement la survie » (p. 164).

" 1d., Ibid.
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transfert’®. Et tout langage humain proprement dit réalise une association, qu’il est
relativement aisé de transposer, entre deux modalités perceptives différentes telles que : son
émis — son entendu (langage parlé) [1], signe écrit, signe lu (langue écrite), signe tactile —
signe tactile (langue de [lacuna no original], Braille'®), signe écrit — signe entendu
(transcription cybernétique de la langue écrit pour les aveugles)', etc. C'est par abus de
langage qu’on parlerait donc d’'un code des réflexes conditionnels et 'on apercevra bientot
quelles limitations ce trait fait peser sur la « sémanticité » [7] de ces réflexes.

[16] En second lieu, la distinction du destinateur et du destinataire n’a pas lieu dans les
réflexes conditionnels, et le trait d’interchangeabilitéa [4], qui la suppose et qui caractérise le
langage humain, leur fait entierement défaut. Le phénomeéne d’émission du signe étant
absent, toute l'activité de l'organisme se concentre dans l'attente associée a un état
physiologique donné tel que la faim. On a souvent distingué l'attente et l'attention, et
peut-étre qu’Aristote a dit I'essentiel sur cette distinction en notant, au début de la
Métaphysique'®, que les hommes recherchent naturellement le savoir et prennent plaisir aux
sensations, particulierement visuelles, indépendamment de ['utilité pratique qu’elles ont pour
eux. Non seulement on peut présumer que des différences anatomiques et physiologiques
séparent l'attente animale incorporée dans la perception de [I'excitant conditionnel et
I'attention humaine jouant avec les relations entre modalités purement perceptives, mais on
peut montrer que quelque chose doit manquer au réflexe conditionnel lorsqu’on analyse ses
analogies avec un acte de langage. Russell note qu’entre I'attente liée a une représentation
suscitée par I'annonce d’'un événement immédiat — comparable a cet égard a l'attente du

réflexe — et la croyance qui s’attache a toute énoncé en général, il existe une différence de

®  Selon Geschwind, I'anatomie cérébrale donne encore une image satisfaisante de cette différence (p. 165).

« Le cerveau humain a la naissance est 40 % de sa taille adulte, tandis que celui du singe est a peu pres
70 % de sa taille maxima. Ceci suggére qu’une bonne partie du cerveau humain est évolutivement tardif,
puisqu’il marit si tard dans la vie d’un individu ... Le grand accroissement dans la taille du cerveau de
’lhomme consiste essentiellemente dans les aires d’association plutdt que dans les aires réceptives
primaires ». De la le réle particulier dévolu au développement de la région pariétale inférieure postérieure.
« Cette région est idéalement localisée pour les buts de notre théorie. Elle est placée entre les cortex
d’association des trois modalités, non limbiques : vision, audition et somesthésie. Elle est donc
admirablement faite pour jouer le réle de station médiatrice par laquelle des associations peuvent s’établir
entre ces modalités non limbiques. Cette aire peut étre appelée a bon droit « cortex d’association’ des cortex
d’association. En fournissant la base pour la formation d’associations non limbiques, elle fournit la base
anatomique pour le langage — ou au-moins pour la dénomination des objets ».

'®  Diderot,

" Wiener, Cybernetics, p. (Lacuna no original)

'8 980°.
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degré. Mais si « I'état de tension en liaison avec des organes sensoriels appropriés, une
condition physiologique de ces organes ainsi que les sentiments accompagnant une condition
de ce genre »'® sont caractéristiques de I'attente chez I’'homme et chez I'animal, la croyance
humaine a laquelle on identifie cette attente se trouve stimulée par la perception d’un énoncé
représentatif, non par celle d’'un simple signal. De ce fait, méme si I'on [17] attribue, comme
I'observation des réflexes conditionnels le requiert, une attente générale®® a I'animal, il est
difficile de considérer, en dépit de sa généralité, cette attente comme une croyance
proprement dite, bien qu’elle re soit assurément l'origine pré-linguistique. On constante en
effet que (1°) I'attente, qui est relative a un futur relativement immédiat et émouvant, n’est pas
un ingrédient nécessaire de la croyance®' ; (2°) le réflexe conditionnel identifie C, a I'attente
générale de A, tandis qu'une croyance générale, quand elle enveloppe une attente, est
I'attente de la séquence C, — A?*: (3°) l'attente générale n'est déclenchée que par la
présence du stimulus conditionnel, tandis que la croyance générale a lieu indépendamment
de présence de ce stimulus®. Le lien de ce défaut propre au réflexe conditionnel avec la
question du code apparait immeédiatement : le « code » du réflexe n’est pas méta-linguistique
parce que, [18] son déclenchement étant provoqué automatiquement par la présence du
stimulus, la conduite de I'animal, ainsi accaparée, ne peut pas posséder le degré de liberté
nécessaire pour réfléchir son attention sur le signal lui-méme. C’est dire que le trait
d’ « indépendance » [11] — c’est-a-dire d’absence de connexion nécessaire entre le présence
du stimulus et du signe — fait défaut au réflexe conditionnel. Or cette indépendance est

caractéristique de l'act de parole, dans la mesure ou celui-ci permet de transmettre un

19
20

Signification et vérité, p. 208.
“Considerons le comportement d’un chien quand il voit son maitre se coiffer d’'un chapeau ; il s’attend a étre
emmené en promenade et il manifeste son attente par des bonds et des jappements. Une certaine odeur
suggeére le lievre ; de méme, un terrier ou n'importe quel endroit ou il a fréequemment trouvé des liévres ...
L'odeur d’un lapin a un effet instinctif, mais le chapeau du maitre a un effet engendré par des incidents
antérieurs. Dans les deux espéces de cas également, si le chien se trouvait miraculeusement pourvu du
langage et des habitudes mentales d’un philosophe, il serait conduit & énoncer une proposition générale. Il
dirait : <partout ou il y a cette odeur, il y a quelque chose de comestible> et <lorsque mon maitre met son
chapeau, c’est un antécédent invariable de sa sortie>. Si vous lui demandiez comment il le sait, il vous
répondrait dans le dernier cas, qu'il 'a observé, et, dans le premier, que c'était une intuition synthétique a
priori. 1l ne le dit pas parce qu'il ne sait pas parler, mais nous disons des choses fort semblables dans des
circonstances fort semblables » (Russell, Ibid., pp. 28-288).
21 Russell, Ibid., p. 290, p. 292.
22 Cette remarque légitime I'interprétation des jugements généraux:
“tous les A sont des B”
par I'implication formelle:
“quel que soit x , si x estun A, xestun B’
B Russell, ibid., pp. 291-292.
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message sans qu'ait été percu la situation qui en a été éventuellement I'occasion? et assure
donc la possibilité d’'une tradition.

En troisieme lieu, la confusion du destinateur et du destinataire dans le réflexe
conditionnel a pour conséquence la confusion de la fonction émotive et de la fonction
conative qui leur sont liées. A vrai dire, le réflexe n’exprime I'état de I'animal qu’en un sens
trés savant et aux yeux de I'expérimentation qui, comptant les gouttes de salive, en induit que
'organisme est dans une situation physiologique donnée. Lorsqu'on dit que « I'animal
exprime ses émotions, il ne peut les dénommer »?°, on a déja isolé I'expression de sa fonction
linguistique. A fortiori, si 'on regarde la salivation conditionnelle comme une expression, on
entend par la une réaction automatique de l'organisme a une situation donnée. On ne la
distingue d'ailleurs pas de la position conative qui ne consiste qu’en une préparation,
également automatique et irrésistible, de I'organisme a agir, retrouvant ainsi la legcon de
Darwin, lorsqu’il définit I'expression des émotions comme des survivances adaptatives de
comportements primitivement actifs. Certes, on peut interpréter la salivation conditionnelle
comme un impératif du type: « prépare-toi a manger », mais comme il pouvait s’agit
seulement d'une expression inévitable d'un état, il s’agissait alors d'une incitation
irrépressible a I'action. L'impératif serait aussi peu susceptible d’étre refusé que I'expression
d’étre intentionnelle, parce que la présence du stimulus est la cause suffisante et nécessaire
pour que se déclanche le réflexe conditionnel.

[19] Toutes ces insuffisances dans les analogies entre réflexe conditionnel et acte de
parole ont enfin leur raison d’étre dans un défaut fondamental du réflexe eu égard au
contexte et a sa fonction référentielle, tous deux caractéristiques de la « sémanticité » [7].
Qu’entendons-nous en effet lorsque nous parlons de la signification d’'un signal conditionnel
et d’'un énoncé linguistique ?

Dans le second cas, il convient de distinguer trois notions qui paraissent entrer dans

I'idée générale confuse de signification.

2 Benveniste, op. cit., p.61. Le trait d’intransmissibilité ou de non-interchangeabilité {4} ne se confond pas

avec lI'indépendance. Un gibbon annonce la présence de nourriture uniquement depuis I'endroit ou il la
découvre: son message est dépendent (Hockett, op....) (incompleto no original).

% Nota assinalada mas ausente no original.
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(1°) La premiére est la notion de signifiance®®, appliquée aux énoncés et aux
propositions, et opposée a la notion de non-sens?’. Mais cette premiére notion est elle-méme
susceptible de deux interprétations. Ou bien on la tient, par exemple avec Quine, pour un trait
puremente syntaxique du langage, les régles de formation de celui-ci suffisant a la
caractériser entiérement?®, et on limite alors aux énoncés la signifiance. Ou bien on I'étend
aux propositions, comme parait I'exiger la conscience naive du locuteur dans les langues
naturelles®.

[20] (2°) La seconde notion est celle de sens, entendue dans l'acception que
Wittgenstein, aprés Russel, a donnée a ce mot dans le Tractatus. La phrase ou énonce, unité
du discours, a une direction. En général, on ne caractérise cette direction que par I'opposition
objective de l'affirmation et de la négation ou métalinguistique du vrai et du faux. Mais, bien
que dans certain cas elle paraisse pouvoir étre neutralisée, elle s’étend bien au-dela du mode
assertif. Certaines langues, par exemple, ont un « relatif » a coté de I'impératif.

(3°) La troisieme notion est celle de signification proprement dite. Elle s’oppose non pas
a la notion de non-sens, mais a la notion de forme®, et elle est indissociable de la
stratification du langage naturel en plusieurs niveaux de constituants, de ce que les
anthropologues appellent sa dualité [12]. Elle se définit, pour une unité linguistique, « comme
sa capacité d'intégrer une unité de niveau supérieur »*'. En conséquence, la signification

d’'une unité linguistique donnée sera posée en rapport a une classe de substitutions

Ce mot a été introduit dans la langue philosophique par Russell a propos des antinomies logiques.

Russell, Vérité et signification, pp. 192-193.

Quine, (nesta nota so esta escrito “Quine,” no original)

Comparez Russell (op.cit., pp. 193-194): “Bien qu'’il soit possible dans un langage bien fait d’assigner des
régles syntaxiques qui déterminent quand un énoncé est pourvu de sens, il n’y a pas lieu de supposer que
ce caractére soit de nature syntaxique. Au contraire, un énoncé non tautologique est pourvu de sens en
vertu d’un certain rapport qu’il entretient avec certains états de la personne utilisant I'énoncé. Ces états sont
des <croyances>, et ce sont des illustrations de la méme croyance qu’<exprime> I'énoncé », et Benveniste
(op.cit., p. 130) : « Il y a d’'un cote la langue, ensemble de signes formels , dégagé par des procédures
rigoureuses, étagés en classe, combinés en structures et en systémes, de 'autre, la manifestation de la
langue dans la communication vivante. La phrase appartient bien au discours. C’est méme par la qu’on peut
la définir : la phrase est I'unité du discours. Nous en trouvons confirmation dans les modalités dont la phrase
est susceptible : on reconnait partout qu’il y a des propositions assertives, des propositions interrogatives,
des propositions impératives, distinguées par des traits spécifiques de syntaxe et de grammaire, tout en
reposant identiquement sur la prédication. Or ces trois modalités ne font que refléter les trois comportements
fondamentaux de 'homme parlant et agissant par le discours sur son interlocuteur ». L' « énoncé » de
Russel correspond a la « phrase » de Benveniste ; de méme, a la « modalité » de celui-ci, la « croyance »
de celui-la (voir aussi Russel, op.cit., pp. 312, ou la croyance est prise au sens restreint d’état du parleur
quand son énonceé est indicatif).

Benveniste, p. 126.

Benveniste, p. 127.

27
28
29
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d’expressions du méme type que tolere l'unité de niveau supérieur intégré par celles-ci
(classe paradigmatique) et a une suite de classes d’expressions dont les expressions de la
classe précédente servent a intégrer 'ensemble (classe syntagmatique). On notera qu’en
vertu de cette définition, si une unité linguistique ne sert pas a intégrer une unité plus haute,
elle est dépourvue de signification en ce sens. C'est le cas de la phrase ou proposition®?.

[21] Examinons a présent le réflexe conditionnel a ces trois points de vue.

(1°) Le réflexe ne posséde ni syntaxe, ni sémantique.

Concernant le syntaxe, on est tenté d’établir une analogie non concluante. On définit
d’abord ce qu'on appelle un «truchement-signe »: « Un événement ne devient le
truchement-signe d’'un autre qu’en vertu de la ressemblance de leurs effets. Je dirai donc :
Une classe d’événements S constitue pour un organisme O le signe d’'une autre classe
d’événements E lorsque, en vertu d’'une habitude acquise, les effets d’'un membre de S pour
O sont (a certains égards et sous certaines réserves) ceux qu’'un membre de E produirait
avant que I'habitude en question f(it acquise »*. On définit ensuite une « interprétation » ou
comportement implicite occasionné par le truchement d’'un signe. « Un signe est une classe
de truchement-signe ayant tous une seule et méme interprétation. Cette loi s’appelle
linterprétation du signe. Une interprétation d’'un truchement-signe est correcte si la loi
décrivant l'interprétation a été préalablement érigée en norme de tel truchement-signe. On dit
que O comprend un signe, quand O interprete correctement un de ses membres dans
certaines conditions »*. Ces définitions peuvent toutes étre appliquées au réflexe
conditionnel, a I'exception de 'emploi du mot norme. La norme n’a de sens qu’en référence
aux conventions linguistiques . Certes on peut éliminer le critére de correction®® en faisant
abstraction des différences propres aux langues naturelles et en supposant le langage donné
unique. Mais c’est qu’on considére alors comme une donné de la théorie les « habitudes
interprétatives », dont on ne trouve pas d’analogue dans le réflexe conditionnel, parce qu’'on

n’y trouve pas non plus d’éléments relatifs a une institution.

%2 Benveniste, p. 130. Russell (op.cit., p. 193) parvient au méme résultat, mais d’une fagon conventionnelle et

sans le justifier (« <Signifiant> et <signifiance> - sens et pourvu de sens — sont des mots que j'applique aux
énonceés, au lieu que <signification> est un mot que j’ applique aux mot isolés. Cette distinction ne se base
pas sur 'usage, mais elle est commode »).

Russell, op.cit., p. 215 ; Russell expose ici la thése de Kaplan et Copilowish : « Faut-il qu’il y ait des
propositions ? » (Mind, oct. 1939).

3 Russell, op.cit., p. 214-215.

% Comme le fait Russell, op.cit., pp. 216-217.
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[22] Concernant la sémantique, on remarquera alors que le comportement implicite
gu’on vient d’'invoquer revient, en fait, a postuler des propositions comme entités visées par
des énoncés qui différeraient éventuellement au point de vue matériel®**. Mais que sont ces
« propositions » ? N’étant pas des énoncés — c'est-a-dire des comportements explicites , |l
faudra qu’ils se définissent « comme des événements psychologiques de certaines sortes —
images complexes, attentes, etc. »*’. En d’autres termes, la signifiance d’'une proposition est
I'état psychologique de celui qui croit a cette proposition. Certes la psychologie behavioriste
proscrit les images et les attentes, car ce que nous constatons ce sont des gouttes de salive,
non des états d’ame. Mais, si I'on y regarde de plus prés, une proposition du type : « S est le
stimulus conditionnel qui occasionné le stimulus-absolu E » veut dire que du point de vue de
'animal S est percu comme image de E. C’est la en effet 'hypothése la plus simple qu’on
puisse faire sur la connexion entre S et E pour I'organisme : I'impression S évoque par
association l'idée E. Mais, lorsque nous disons que S a pour signification la présence
prochaine de E, il semble que nous utilisons le mot de signification en un sens trés particulier.
En effet, « des images forment un langage, mais ce langage différe de celui qui est formé de
mots du fait qu’il ne contient aucun non-sens »*. Lorsqu’on [23] parle de la signification d’un
signal, dans la théorie du réflexe conditionnel, c’est donc par abus de langage, puisqu'a la
différence de ce qui a lieu pour le langage, elle ne s’oppose pas au non-sens. Non seulement
lui fait défaut toute norme syntaxique ; mais il en va de méme pour la norme sémantique en
tant que I’ « atittude propositionnelle » supposée par elle se réduit en fait brut de I'attente ou
d’'images complexes, insuffisant pour engendrer une « signifiance » proprement dite.

(2°) Ce défaut en appelle un autre. Le réflexe conditionnel est dépourvu de sens ou de
direction.

Parmi les théories qui se sont souciées de décrire non seulement 'agencement, mais
aussi la genése des concepts logique, la plupart font de la négation et des connecteurs

propositionnels en général des concepts appartenant au langage primaire objectif et leur

% Russell, op.cit., pp. 218-219.

37 Russell, op.cit., 219-220.

% Russell, op.cit., p. 212. Et (p. 213) : « Les images <signifient> a peu prés de la méme maniére que les mots
le font. Mais elles ont 'avantage qu’il n'y a pas d'images complexes correspondent aux énoncés dépourvus
de sens. L'exécution d’'un dessin a le méme mérite. Je puis par un dessin représenter Brutus en train
d’assassiner César, ou, si je préfére, César assassinant Brutus. Mais je suis incapable de représenter par
un dessin exécuté réellement ou en imagination, la quadruplicité en train d’assassiner la temporisation. Les
régles syntaxiques qui permettant de construire d’autres énoncés a partir des jugements de perception
reviennent en réalité, d’aprés cette théorie, aux lois psychologiques gouvernant l'imaginaire ».
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opposent la reconnaissance de la vérité et de la fausseté, caractéristiques d’'un métalangage
du n+1-iéme ordre si la proposition sur laquelle porte la reconnaissance est du n-iéme ordre.
Toutefois, Russell congoit un langage primaire, correspondant aux jugements de perception
et ne contenant aucun connecteur logique de sorte que, pour lui, la négation appartient
seulement au langage secondaire®. Dans la mesure ou elle reconnait le role de I'inhibition*°
dans les processus nerveux supérieurs et, particulierement, dans le réflexe conditionnel, cette
derniere théorie tend a attribuer aux animaux doués de ces réflexes les rudiments
d’ « attitudes propositionnelles »*'. Cependant, si I'animal est susceptible de comprendre des
« termes-objets », il [24] ne parait pas capable d’attacher secondairement un sens négatif a
de tels termes. Décgu dans son attente, il manifeste un comportement que nous interpréterons
en termes de négation. Mais ce comportement négatif n’équivaut en rien a une proposition
négative.

Lorsque quelqu'un dit**: «il y a du beurre dans le garde-manger, mais pas de
fromage », ces deux propos, bien qu’ils se rapportent directement a I'expérience sensorielle,
sont situés a deux niveaux différents. Le premier correspond en effet a un événement
sensoriel, non le second. « C’est pourquoi celui qui ne comprend que des termes-objets sera
apte a vous parler de chaque chose qui se frouve dans le garde-manger, mais il sera
incapable d’inférer qu’il n’y a pas de fromage. De plus, il n’aura aucune conception du vrai et
du faux. Il peut dire : <ceci est du beurre>, mais il ne peut pas dire:<il est vrai vue ceci est du
beurre> »*. Nous retrouvons dans le défaut de direction du réflexe conditionnel son défaut
méta-linguistique. Il n'a pas de signification parce qu’il n’a pas de sens, et il n’a pas de sens
parce qu’il ne peut pas désigner I'absence. Lorsqu’on ne renforce pas le réflexe, I'excitant
conditionnel ne joue pas le rbéle de signe négatif : il cesse de fonctionner comme signe. Loin
que le code du réflexe posséde un sens, une négation suffit a I’ « éteindre ».

Il semble toutefois qu’on puisse introduire au niveau du langage primaire une notion

plus élémentaire et primitive de la négation relativement aux opérations de la perception. Le

% “lly a deux espéces d'affirmations : 'une d’entre elles appartient au jugement de perception, ne se produit

que dans le langage-objet, et pas de négation corrélative ; l'autre, qui ne peut se produire que dans les
langages d’ordre plus élevé, se produit quand une proposition est d’abord considérée, et ensuite admise.
Cette seconde espéce posséde une négation corrélative, lorsque la proposition, aprés avoir été considérée,
est rejetée » (op.cit., p. 295 et p. 73).

40 1d., Ibid.

1 1d., pp. 74 sqq.

2 1d., Ibid., p. 84-85.

4 1d. Ibid., p. 85.
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champ perceptif est articulé selon I'opposition de la figure et du fond et, les cas d’exception
mis a part, cette articulation s’impose au sujet de fagon univoque. Le fond est donc bien
présent, mais sans étre remarqué pour lui-méme par l'attention. Or, le langage permet
d’attirer celle-ci sur le fond en tant qu’il est le complémentaire ou le concept-nagatif de la
figure, mais ce changement de point de [25] vue ne va ni sans difficulté, ni sans résistance*.
Cependant le réflexe conditionnel n’entreprend pas méme de construire de tels
concepts-négatifs, précisément parce que le stimulus conditionnel est le signe d’un stimulus
absolu, c’est-a-dire d’'un stimulus lié a 'instinct ou a son substitut.

(3°) Parce qu’il N’y a pas a proprement parler de syntaxe du réflexe conditionnel, on n’y
trouve pas non plus d’analogue de la classe syntagmatique. Dans la mesure ou les
techniques d’expérimentation permettent d’enchainer plusieurs stimuli conditionnels, ces
enchainements ne produisent en aucun cas une unité signifiante de type supérieur dont les
différents stimuli deviendraient les constituants partiels. Ainsi, on ne trouve pas dans les
réflexes cette capacité d’'intégrer une unité de niveau supérieur, caractéristique du langage
humain. Mais, de ce fait, les stimuli n’entrent pas non plus dans des classes paradigmatiques.
On serait tenté de concevoir comme de telles classes les classes de substitution des stimuli
conditionnels qui produisent la méme réaction objective. C’est ainsi qu’on rangera dans une
classe unique toutes les ellipses d’excentricité variable entre deux limites qui déclenchent la
salivation d’'un chien et 'on pourrait méme mesurer le degré de synonymie d’un stimulus par
le [26] compte des gouttes de salive. Deux signaux appartenant a des modalités différentes
pourraient étre dits alors avoir méme signification. On définirait objectivement la signification
d’'un signal par la production anticipée et déplacée d’un comportement qui a pour référence

ordinaire I'excitation signifiée, le mot « ordinaire » renvoyant par exemple au comportement

“  “Les instances négatives d’un concept sont plus difficiles & comprendre et a utiliser que les instances

positives...Wason a démontré que la différence entre I'affirmation et la négation est, pour cette tache, plus
importante que la différence entre les sentences vraies et fausses. C’est dire que, pour la tache d’évaluation,
la forme syntactique est plus importante que la forme sémantique. L’hypothése (pour expliquer les
différences entre les temps de transformations de sentences) est qu’un sujet, avant de pouvoir répondre a
une sentence négative, doit la transformer en un énoncé affirmatif et changer sa valeur de vérité, le temps
additionnel requis lorsqu’il a affaire a des sentences négatives étant occupé a accomplir ces transformations
grammaticales et logiques ... Mais la difficulté ne doit pas étre attribuée seulement a la grammaire ...
Apparemment il est beaucoup plus facile et certainement plus naturel, lorsqu’on décrit une forme composée
d’un point bleu et de sept points peints rouges, de dire qu’un point n’est pas rouge plutét que de dire que
sept points ne sont pas bleus. Comme je ne connais rien dans la théorie de la grammaire, qui permettrait de
prédire ce résultat, je suis forcé d’'étre d’accord avec Wason sur le fait que sur ce point quelque chose de
plus que la syntaxe intervient ». (Millet, in New Directions in the Study of Language, ed. By E. H. Lenneberg.
M.L.T. Press, Cambridge, 1964, pp. 103-105).
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instinctif d’'une espéce. L’audition de la cloche ou la vue de l'ellipse signifient I'odeur de la
poudre de viande, parce qu’elles provoquent la salivation qui se référe ordinairement a
'odeur de la poudre de viande. L'odeur de la poudre de viande produit en vertu de réflexes
« absolus » la salivation qui a pour référence cette odeur. Le son de la cloche signifie en vertu
du réflexe conditionnel 'odeur de poudre de viande parce qu’il produit la salivation qui a pour
référence cette odeur.

En somme, dans cette perspective, on dirait qu’un signal A signifie un excitent absolu B,
lorsque A cause le comportement C que cause également B, la premiére cause résultant du
conditionnement et la seconde de linstinct. Puisque c’est un comportement qui a une
référence, on voit qu'une signification résulte d’'un transfert de comportement, la référence de
ce comportement étant, par définition, identique, mais changeant de modalité, puisque de
réelle elle est devenue virtuelle. On peut alors définir la signification d’'un signal conditionnel
comme la référence virtuelle du comportement qu’il déclanche. |l est remarquable qu’on
trouve parfois une définition linguistique de la synonymie de deux mots qui repose sur
I'identification des références dans toutes les occurrences de leur usage*. Mais précisément,
étant donné [27] que les occurrences peuvent varier indéfiniment, en particulier en
considérant des phrases de plus en plus longues, deux synonymes parfaits n’existent pas, en
ce sens, au point de vue linguistique. Au contraire, ils sont au moins théoriquement possibles
au point de vue des réflexes. Cette différence tient a celle qu’on a déja signalée entre I'attente
et I'attention. Lorsque I'excitant conditionnel provoque l'attente de I'odeur de la poudre de
viande, cette attente se manifeste par le méme comportement objectif que le comportement
directement lié a la perception de cette odeur. Au contraire, supposons deux « synonymes »
linguistiques. La référence identique a laquelle ils renvoient toujours quand elle existe n’est
plus ce qui « cause » un comportement d'attente - Sauf dans des cas élémentaires et
exceptionnels, par exemple, lorsqu'on crie «au feu!». En effet le « comportement »
linguistique qui correspond a l'attente est trés différencié et correspond a I'ensemble des

« attitudes propositionnelles », les mots « synonymes » ne peuvent pas étre dits causer ces

45 ‘|l est évident que la signification de deux mots identiques si les deux mots peuvent dénoter les mémes

denotata (dans notre langage ont la méme référence) ; en d’autres termes, si un objet ou une certaine
classe d’objets peut toujours étre dénoté par I'un des deux mots. Pour le linguiste, cela implique
techniquement que deux mots sont synonymes si n'importe lequel d’entre eux se présenter dans le méme
contexte » (Laszlo Antal, Question of Meaning, Monton, The Hague, 1963 — Janua Linguarum ir XXVII p.
62).
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attitudes, si I'on donne un sens précis au mot causer. Des lors, deux mots synonymes doivent
pouvoir étre interchangeables dans toute occurrence linguistique sans que change l'attitude
propositionnelle qui gouverne cette occurrence. C’est dire que la notion de signification,
comme classe paradigmatique, est relative a la « structure intensionnelle ». c’est-a-dire a
'ensemble de toutes ces classes syntagmatiques dont un élément postulé appartenir a la
classe paradigmatique est un intégrant possible. Mais I'absence de syntaxe élimine cette
possibilité de variations pour le réflexe conditionnel.

En ce dernier viennent en effet se confondre signifiance et signification. Le systéme des
signaux n’est pas articulé. lls ne possedent pas la propriété de discrétion [9], qui permettrait
de composer méthodiquement les significations entre elles. Les signes du langage, de plus,
s’effacent rapidement [3], en sorte que des combinaisons multiples et variées peuvent
s’effectuer. Au contraire, méme si la présentation de I'excitant conditionnel est trés courte,
elle ne se combine pas avec une suite d’autres excitants conditionnels pour donner une
phrase. On voit dés lors pourquoi I'attitude [28] propositionnelle se réduit, dans le réflexe, a
un comportement automatique, et n’a rien de motivé ni d’intentionnel a la différence des
croyances, doutes, interrogations, ordres qui gouvernent une proposition. Dans le langage,
on a distingué signifiance, sens et signification. Dans le réflexe, la signifiance est absorbée
par le comportement de salivation, qui tient lieu d’attitude propositionnelle et restreint a la
seule attente toute la gamme de ces attitudes. La signification de I'excitant conditionnel (son
de la cloche) est 'odeur de viande, c’est-a-dire la référence-cause du comportement de
salivation. Mais du fait que référence et causalité s’identifient, le signal est dépourvu de sens
et il n’indique pas la possibilité qu’il arrive ou qu’il n’arrive pas qu’'une odeur de poudre de
viande soit pergue, et si le réflexe n’est pas renforcé, il est inhibé, c’est-a-dire que I'excitant
conditionnel perd sa vertu de signal.

Ces traits caractéristiques du réflexe conditionnel limitent singulierement les analogies
qgqu'on est tenté d’établir avec le langage. En particulier, les signaux y sont des touts
complexes et divisibles qui ne se prétent ni a 'analyse ni a la combinaison. C’est pourquoi
lannalyse du monde extérieur qu’effectue le réflexe rencontre comme limites celles
gu’'impose la finesse naturelle de discrimination propre aux analyseurs et a la mémoire. Le
systéme des réflexes conditionnels est certes ouvert en ce que l'apprentissage y prend la

place de linstinct, mais il est fermé [10] en ce que I'apprentissage y exclut I'éducation. La
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découverte de I'univers reste assujettie a des liaisons de rencontre, sans méthode ni principe,

ou la mémoire doit constamment éliminer par I'inhibition ce qui, autrement, surchagerait ses

forces. Il en va tout au contraire pour 'homme et ses aptitudes a la communication

linguistique*®. [29]

IV

Une théorie de I’apprentissage linguistique réduit au conditionnement :

Quine

L'analyse du réflexe conditionnel, considérée en lui-méme, est donc décevante et

n’autorise pas a tenir pour fondées les analogies qui se présentent avec le langage.

Supposons toutefois une langue donnée. Le réflexe conditionnel est-il alors un

mécanisme suffisant d’apprentissage pour les enfant éduqués dans la culture qui s’exprime

par cette langue et pour les étrangers qui se trouvent étre au contact de cette culture ?

Russell, Skinner et Quine répondent positivement a cette question.

Russell construit de fagon trés élémentaire sa théorie. Il distingue*’ quatre phases dans

'apprentissage des termes-objets : la compréhension de ces termes en présence et en
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Ainsi Marler in Primate Behavior, Field Studies of Monkey and Apes, Ed. by Irvende Vore ; Holt.richard and
Winston, N. York, 1965, p. 593. «Si chaque signal était un tout complexe et indivisible, la pleine utilisation de
tous les signaux requerrait que ’homme retienne la connaissance de I'ensemble total a tous les instants et
les capacités mémorielles finies de 'homme restreindraient nécessairement la taille de l'inventaire des
signaux. Les systémes de signalisation linguistique de 'homme maintiennent leur ouverture potentielle en
dépit de ses limitations, parce que les signaux linguistiques de 'homme n’ont pas cette intégrité structurelle.
En réalité, ils sont des concaténations d’éléments de signalisation que nous appelons mots, mais qui
seraient peut-étre nommeés plus justement échantillons lexicaux, pour étre plus spécifique. Dans chaque
systéme linguistique, il y a différentes classes d’échantillons lexicaux, et la concaténation d’échantillons
lexicaux en formations ayant un statut dans le systéme, ou la transformation de telles formations bien
formée en d’'autres, est gouvernée par des restrictions que nous appelons traditionnellement la grammaire
de ce systeme. C’est donc en vertu du [ndo ha continuag&o no original].

Signification et vérité, p. 76.
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'absence de I'objet, leur énoncé en présence et en I'absence de I'objet, I'association du mot
et de l'objet ne consiste que dans le transfert au mot d’'un comportement associé
primitivement a I'objet*®. Le réflexe conditionnel suffit & établir la compréhension du mot en
labsence de l'objet*. Il en va de méme pour la production des mots: « Les enfants
produisent spontanément beaucoup de sons articulés et ont une tendance a imiter les sons
produits par les adultes. Lorsqu’ils produisent un son que les adultes considérent comme
approprié au milieu environnant, ils trouvent les résultats plaisants. Ainsi, grace au
mécanisme usuel plaisir-peine, que I'on utilise dans le dressage des animaux, les enfants
apprennent, a point nommé, a prononcer des sons appropriés aux objets lors de leur
présence sensible, et ensuite, a peu prés immédiatement, apprennent a utiliser les mémes
sons lorsqu'ils désirent les objets®.

Quels sont les mots que nous apprenons de cette fagon ? Il s’agit®’ non seulement [30]
des noms propres des personnes que nous connaissons, des noms de classe tels que
‘homme” et “chien”, des noms de qualités sensibles tel que “dur” et “doux”, des noms d’action

LE 11 L 11

tels que “courir” et “manger”, mais encore des mots tels que “sur”, “dans”, “avant”, “vite”. Les
mots composeés (“‘dodécaédre”) et les mots logiques (“non”, “ou”, “tous”) supposent donné ce
« langage-objet », propre a exprimer directement les données perceptives.

Bien que la théorie de Skinner soit, au point de vue linguistique, plus développée, que
celle de Russell, elle admet exactement les mémes principes. Le conditionnement qu’elle
postule au principe de l'apprentissage linguistique se distingue simplement du réflexe
conditionnel en ce qu’il enveloppe non seulement la production de sons que I'appareil
phonique libére, mais leur émission proprement dite. L'émission d'un signal est un

comportement opérant®. Le renforcement sélectif d’'un comportement opérant [31] est produit

% bid., p. 77.
“ bid., p. 77.
% |bid., pp. 79-80.
5" Ibid., p. 78.

52 Skinner, Science and Human Behaviour, . 107 ; Verbal Behaviour, pp. 20 sqg. Skinner distingue ainsi
généralement les répondant qui sont simplement les réponses réflexes libérées par des stimuli particuliers et
les opérants qui sont des réponses émises, sans qu’on puisse découvrir un stimulus évident. C’est Ia, [on] le
voit, un moyen d’élargir la théorie pavlovienne du conditionnement et de trouver une explication commune
aux deux systémes de signalisation. Skinner a fait construire des boites d'expérience dont un mur est muni
d’une barre. Si I'on presse la barre, cette pression est enregistrée et I'on recoit de la nourriture. L'apparition
de la nourriture est le stimulus qui I'est déja : on | 'appelle alors un renforceur secondaire. Des chimpanzés
furent ainsi conditionnés a faire des tdches complexes pour recevoir des jetons qui étaient devenus des
renforceurs secondaires par associations avec la nourriture. Cette importante contribution a la psychologie
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par les récompenses. « La créature tend a répéter I'acte réecompensé lorsque des stimuli se
représentent a elle qui s’étaient trouvés présents au moment de I'émission originale. Ce qui
avait été stimulation précédant accidentellement 'acte est transformé, par la récompense, en
un stimulus pour I'acte®. Ainsi, le conditionnement parait pouvoir recouvrir dans I'action non
seulement la détermination causale, mais encore la détermination de celle-ci, non seulement
la réaction mais encore la pensée. Limitation tend enfin a libérer du comportement opérant
Iinitiative de I'émission verbale et I'apprentissage du langage®.

On distinguera deux aspects primitivement confondus, dans cet apprentissage, I'un qui
est commun a 'apprentissage sensoriel en général et au langage, I'autre qui est propre au
langage lui-méme. En effet, rien ne laisse supposer que ces deux sortes d’apprentissages
soient d’emblée distinctes pour I'enfant. Le premier aspect revient a reconnaitre a I'enfant une
sorte d’espace des qualités prélinguistique, douée d’'une distance innée. Cet espace n'est pas
connexe, mais chaque modalité sensorielle possede le sien propre. Il est méme incertain si
I'espace d’'une modalité ne donne pas lieu a plusieurs concepts de distance®. Le second
aspect de l'apprentissage a trait aux normes de l'audition et de I'émission de sons:
« L'imprécision est de I'essence de la premiere phase de I'apprentissage des mots. Des
stimulations donnent lieu a une réponse verbale, soit ‘red’, sont le mieux représentées
comme format non pas une classe nettement délimitée, mais une distribution autour d’une
norme centrale. Plus dans I'espace des qualités une stimulation se trouve proche de celles
pour lesquelles la [32] réponse ‘red’ a été directement renforcée, plus probablement ou plus
[sGrement] elle donnera lieu a la réponse. Une telle norme ne sera pas un simple point dans
'espace des qualités... Les normes phonétiques ont une qualité curieusement paradoxale
(nagging) que les normes chromatiques n’ont pas. Une couleur qui est de fagcon marquée,
décentrée relativement a ce qu’indiquent les différents mots de couleur peut encore étre une
couleur digne d’étre louée et rendue avec exactitude. Au contraire un parler a — normal est

simplement une pauvre performance, comme I'est un chant qui détonne »*.

des usagers de Wall Street a été mise en question par les psychologues (références dans Chomsky, Review
of Skinner, pp. 560-561, note 23).
% Quine, Word and Object. p. 81.
% Quine, Ibid., pp. 82.
% |d., Ibid., pp.83-84 ; Chomsky, Aspects of the Theory of syntax, The M.I.T. Press, 1965 ; pp 203-204, note
25.
Quine, op. cit., pp. 85-86
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Les normes permettent de réconcilier le continu et le discret : la chaine parlée est faite
de gradations continues et insensibles, que nous interprétons en termes de normes
discrétes®. Ce faisant, nous appauvrissons nos moyens symboliques, qui seraient
assurément plus riches si nous utilisions toute la continuité du médium sonore. Mais, si notre
signifiant était continu, des ambiguités se produiraient inévitablement chaque fois que les
discontinuités se produiraient dans le signifié. Surtout, nous ne disposerions pas des
ressources de la combinaison des unités discrétes, qui nous permet de nous servir non
seulement du petit nombre des quelques normes choisies, mais encore du nombre infini des
suites finies différentes que nous pouvons former avec elles®®. Ajoutons que si la discrétion
[9] favorise la productivité et l'ouverture [10], elle aide aussi considérablement a la
transmission sociale [13]. En effet, la transmission « normée » tend a effacer les écarts
individuels que chaque émetteur commet par rapport aux normes, en orientant I'audition et la
reproduction du message non pas en fonction de ce qui est prononcé mais en fonction de ce
qui devrait I'étre ; de la méme fagon, la mémoire est plus fidele et porte sur des messages qui
peuvent étre plus longs®.

[33] Enfin, la discrétion ne produirait pas ses effets, si elle n'était liés a la dualité [12],
parce que, si la prononciation de chaque mot était un message symboliquement entiérement
singulier, I'apprentissage du langage dépasserait nos forces. Il faut donc qu’on retrouve des
identités partielles dans les normes de tous les mots différents, et que chaque mot enseigne
a entendre et a prononcer les autres mots. Cette divination économique repose sur la loi
suivante des normes phonétiques : « Les normes de segments d’'une expression (utterance)
sont les segments de la norme de I'expression »*°. Cette loi assure qu’une expression
quelconque a pour norme la suite des normes que la donnée empirique de cette expression
réalise avec plus ou moins d’exactitude.

L'apprentissage phonologique fait partie de la théorie générale du conditionnement. On
y fera également entrer le lexique, en tant qu'il contient des mots composés et logiques et la
grammaire. En un sens, la question qu’on veut ainsi résoudre est la question de

lindépendance [11] sous une forme plus raffinée. Il s’agira d’expliquer non plus comment un

57 1d., Ibid., p. 87.

% 1d., Ibid., p. 88.

% 1d., Ibid., p. 88.

€ Quine, op. cit., p. 89. Je fais abstraction, dans ce qui suit, des §§ 23 et 24, qui n’ont pas paru essentiels pour
notre analyse.
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signal peut étre compris ou émis en I'absence de la référence a laquelle il renvoie, puisque la
théorie élémentaire du conditionnement a fourni cette explication, mais comment une
expression peut étre sans référence, bien que sa présence dans le langage puisse étre
expliquée par la fonction référentielle de celui-ci, étant donné que la théorie du
conditionnement ne peut utiliser rien d'autre que des références pour construire ses
renforcements et ses extinctions. Bref, une théorie générale du conditionnement ne pourra
s’appliquer a tout I'apprentissage du langage que dans la mesure ou la grammaire et la
sémantique pourront étre réduites a une théorie de la référence.

[34] Le philosophe moderne qui parait avoir poursuivi avec le plus conséquence cette
réduction est Quine®. Il distingue quatre phases dans I'apprentissage des termes lexicaux
concrets : (1) les termes comme « maman » et « eau » sont appris par un procédé de
renforcement et d’extinction ; I'objet hnommé est observé et les stimuli de renforcement en
procédent directement®® ; (2) les termes généraux et les termes démonstratifs [35] singuliers
(« pomme », « cette pomme ») sont encore appris par ostension ; leur référence est toujours
constituée par des objets desquels procedent les stimuli de renforcement, mais il arrive que la
référence puisse faire défaut soit que le stimulus ne soit qu'une incitation (une image de
pomme) ou qu'il ne corresponde qu’a une partie de I'objet (la moitié visible d’'une pomme)®® ;
(3) des termes généraux composés® qui n‘augmentent pas le stock des références
précédentes, mais peuvent étre tels (« cheval ailé ») que, bien qu’une référence soit attachée

a chacun des constituants, aucune référence ne soit attachée au composé, 4) les termes

¢ Dans Word and Object; voir aussi les ouvrages de Nelson Goodman. La position de Russell dans

Signification et Vérité est moins claire. D’une part, en ce qui concerne le langage primaire, miroir de la
perception, il admet, comme on I'a vu la théorie du conditionnement : « ...Dans le langage primaire, des
stimuli semblables suscitent des réactions semblables : c’est méme la le fondement de notre théorie de la
signification » (S. V., p. 401). La grammaire, quant a elle, ne parait pas poser de probleme particulier ; les
mots logiques sont dépourvus de signification (Ibid., p. 398) et ils relévent de I'ordre du langage et des
formations subjectives qui s’y rapportent (attitudes propositionnelles), non de I'ordre du monde. Il reste
cependant, dans le lexique, la question des universaux. « Un ‘universel’ se laisse définir comme ‘signification
(éventuelle) d’'un terme-relation’ ». Dés lors, ou bien les termes-relations n’ont pas de signification et doivent
étre rangés parmi les termes logiques ; alors le conditionnement explique I'acquisition du langage, si I'on
suppose qu’il gouverne les mécanismes grammaticaux comme parait le prouver. Selon Russell, la genése
des attitudes propositionnelles. Ou bien ils ont une signification irréductible. C’est ce que Russell conclut de
I'analyse de la relation et ressemblance (Ibid., p. 402). Mais alors, les universels ayant une existence
distinguée parmi les entités de I'univers, il est douteux que le conditionnement suffise a en faire
I'apprentissage, puisque ses mécanismes reposent sur la donnée d’une référence aux seules entités
particulieres de cet univers.

Quine, op. cit., p. 108.

& 1d., Ibid.

&  Le dodécaédre de Russell (voir plus haut, p. 22) appartient a cette catégorie.
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généraux relatifs (« frere de Cain » plus petit qu’'une tache speek qui, a la différence des
précédents ne sont pas obtenus par attribution d’'un terme général a un autre (« ailé » a
« cheval »), mais par application d’'un terme général relatif a un terme singulier (« frére de » a
« Cain ») ®ou général (« plus petit » qu'une tache speek) ; or un composé tel que « plus petit
gu’une tache speek » n’a nullement I'intention de désigner des choses qu’on pourrait montrer
du geste, non plus qu'a les nommer si nous les rencontrions®. Les termes abstraits
singuliers (« la blancheur », « la sphéricité ») constituent une phase radicalement nouvelle,
non seulement parce que la fonction référentielle du langage s’écarte des références
immédiates et directes des premiéres phases, mais parce que l'objet de la référence
appartient a un type nouveau. Mais leur apprentissage ne parait pas requérir un autre
mécanisme que le conditionnement.

En réalité, 'ambiguité de certains termes concrets eu égard aux deux premiéres phases
qgu’on a distinguées suffit a montrer leur genése ; nous utilisons le terme rouge au sens d’un
terme de masse et d’'un terme-adjectif. Le réalisme [36] primitif attaché aux termes de masse
tend a se communiquer aux termes de forme identique appliquée a des objets divisés, puis a
tous les termes adjectifs, qui ainsi produisent un singulier abstrait correspondent®’. Ainsi,
quelque soit le poids ontologique réel que comporte chacun de ses termes, c’est-a-dire quelle
que soit la face d’engagement que notre type de discours nous contraigne d’adopter selon
gu’il est plus ou moins réaliste a mesure qu’il admet de quantifier sur une variable dont des
termes abstraits sont les valeurs, le mécanisme d’apprentissage ne change pas. Et méme le
réalisme « naturel », lequel n’est pas lié a la théorie de la quantification et a ses restrictions,
mais parait spontanément résulter du seul fait que nous employons des mots abstraits,

s’explique par le conditionnement®. On aura observé, en passant, que la grammaire ne fait

Quine, Op.cit., p. 107.

€ 1d., Ibid., p. 109.

7 1d. Ibid., p. 121.

€ 1d. Ibid., pp. 122-123. On apergoit ici deux différences essentielles entre Russell et Quine. 1) Pour Russell,
'engagement ontologique parait inséparable du probléme du conditionnement. Au contraire, le
conditionnement nous met selon Quine en mesure d’apprendre tout le langage. Mais il nous laisse incapable
de décider de ce qui est. 2) Russell place dans le quatrieme phase (introduction des termes relatifs) la
différence essentielle entre I'universalism (réalisme) et le nominalism ; Quine la place dans I'introduction des
termes abstraits. Cette différence est liée au fait suivant. Pour Quine, le réalisme commence lorsque la base

logique du seconde ordre (avec quantification sur les prédicats). Pour Russell, le réalisme commence avec

une logique du premier ordre, c’est-a-dire dés qu’on utilise de fagon irréductible un jugement de prédication.
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pas question dans une telle conception, les opérations grammaticales (attribution, application,

etc.) se trouvent absorbées dans la fonction référentielle.

[37]1 V
Critique générale de ces théories

Les précédents théories rencontrent d’abord une objection générale valable non
seulement en psychologie humaine et a propos du langage, mais méme en psychologie
animale, objection qui avait été formulées par Goldstein® et Merleau-Ponty™, sous la forme
suivante : le comportement réflexe d’'un animal dans I'appareil de conditionnement n’a pas la
méme structure que son comportement en liberté et certains traits du premier, qui résultent
d’'un artefact ne doivent pas, sans plus de proces, étre étendu au second. Il est [remarquable]
de voir Chomsky reprendre, indépendamment, la méme critique : »les notions stimulus,
réponse, renforcement sont relativement bien définies par rapport aux expériences dans
lesquelles on presse sur une barre et a d’autres restreintes de la méme fagon. Cependant
avant qu’on puisse les étendre au comportement de la vie réelle, il faut faire face a certaines
difficultés. Nous devons décider avant tout si tout événement physique auquel I'organism est
capable de réagir doit étre appelé stimulus dans une occasion donnée, ou seulement les
événements auxquels l'organism réagit en fait; et, de fagon correspondant, ou seulement
celle qui est en connexion avec des stimuli suivant une loi. Des questions de cette sorte
posent une sorte de dilemme au psychologue expérimental. S’il accepte les définitions larges
et caractérise n’importe quel événement physique (impinging) agissant sur l'organisme
comme un stimulus et n'importe quelle partie du comportement de I'organisme comme une
réponse, il doit conclure qu'on n’a pas démontré du comportement qu’il suit des lois. Dans

'état actuel de notre connaissance, nous devons attribuer une influence majeure sur le

69
70

La structure de l'organisme.

La structure du comportement, P.U.F., Paris, [ ]- Jignore pour quelles raisons les arguments avancés
par Goldstein et Merleau-Ponty, qui sont souvent exactement les mémes que ceux qu’avance Chomsky,
paraissent a certains moins propres a entrainer la conviction ( cortado no original). Il y a des esprits si
délicats que les noms d’autres les remuent plus que la nature des choses.
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comportement réel a des facteurs mal définis tels que l'attention, l'attitude, la volonté, le
caprice.

[38] Si nous acceptons les définitions étroites, alors le comportement suit des lois par
définition (s’il consiste en réponses); mais ce fait a une signification limitée, puisque
l'essentiel de ce que fait 'animal ne sera tout simplement pas regardé comme un
comportement. Ainsi, le psychologue ou bien doit admettre que le comportement ne suit pas
de lois (ou qu’il ne peut pas montrer présentement qu’il en suit — ce qui n’est pas du tout une
catastrophe pour une science en développement), ou qu’il doit restreindre son attention aux
domaines extrémement limités dans lesquels ils sont des lois (par exemple avec des
controles adéquats, la pression des rats sur la barre...)"”

Ce dilemme se pose a toutes les soi-disant sciences de 'homme. Si acheteurs et
vendeurs, producteurs et consommateurs suivent un comportement économique -
comportement qui, par définition, obéit aux lois de I'utilité marginale, - la science économique
est possible. Mais cette condition restrictive fait que la part de comportement humain
appréhendée par cette science est étroite et surtout que nous ne possédons aucun critére qui
nous permette de lisoler. Or la raison d’étre de ces incertitudes est toujours la méme. Nous
saurions isoler un comportement économique si nous savions isoler une « tendance »
économique parmi les tendances humaines. La philosophie utilitariste, en ramenant toutes
nos tendances a [I'utilité, a fait une tentative en ce sens, dont on sait la fragilité. Plus
généralement, la théorie du renforcement postule que I'apprentissage n’a lieu que lorsqu’il est
supporté par un désir spécifique de récompense ou une crainte de punition, et élimine donc a
priori des tendances telles que la curiosité, la tendance exploratrice, la tendance a la
manipulation, le conditionnement intra-sensoriel’?, etc”. Rien ne justifie assurément une telle
élimination, sinon le désir de restreindre le comportement observé a un comportement
contrélé et obéissant a des lois. Mais si, au contraire, on étend l'idée de motivation, pour
ressaisir le comportement vivant dans son ensemble, c’est I'aspect scientifique de la théorie
qui tend a devenir une simple métaphore.

[39] Par exemple, Quine’™ défend Skinner en prenant le terme « renforcement » en un

sens large. |l invoque une « prédilection fondamentale pour la conformité » qui peut se

" Chomsky, A Review ..., p. 551.

2 En tant qu’il s'oppose au conditionnement sens-motivation.

3 Chomsky, A Review ... pp. 560-561.

™ Word and Object, pp. 82-83 ; Chomsky, Aspects of the Theory of Syntax, pp. 203-205. (notes 25 et 26).
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substituer au plaisir retiré de la communication ou des louanges regues pour récompenser le
langage correct et décourager le langage incorrect. Mais, comme le note Chomsky, cela
revient a dire que la seule fonction du renforcement peut étre d’informer I'enfant sur 'usage
correct’. Skinner a critiqué la théorie proposée par Watson et Russell pour expliquer que B

entendant A prononcer par exemple le mot renard [40] réagit de fagon appropriés™ ; il

propose d’admettre que (1) dans l'histoire de B , le stimulus renard a été une occasion ou
regarder autour de soi a été suivi par la vue d’'un renard, (2) B a quelque intérét courant a la
vue des renards ; dés lors, si B a un comportement approprié quand il entend le mot renard,
c’est que « le stimulus entendu renard est qui 'occasion ou regarder tout autour de soi et
fréquemment suivi par le renforcement qui consiste a voir un renard™® ». Si nous comparons
ce schéma a celui de Pavlov, nous constatons que le mot renard entendu correspond au son
de la cloche pour le chien, le comportement approprié de B correspondant a la salivation et le
fait de voir le renard a la présentation de la poudre de viande. Mais deux difficultés
apparaissent alors ; (1) le plaisir obtenu par la vue d’'un renard n’est pas un renforcement au
sens ou l'est celui que provoque l'odeur de la viande, et I'on retrouve ici, avec la différence
entre stimuli conditionnels et absolus, les ambiguités qui résultent de I'extention de la notion
de conditionnement ; (2) « B peut n’avoir jamais vu un renard et peut n’avoir aucun intérét

courant a en voir un et peut cependant réagir de fagon appropriée au stimulus renard »™® ; la

> On pourrait, de méme, critiquer chez Quine la notion d’assentiment et de dissentiment supposée
fondamentale pour la « traduction radicale » (Word and Object), pp. 29 sq.). Assentiment et dissentiment
sont des conduites linguistique trés particuliéres, supposant nombre de conditions, par exemple, que les
interlocuteurs 1) possédent chacun dans sa langue une classe de comportement du type : « Je donne mon
assentiment lorsqu’on prononce le mot A en présence de I'objet que A dénote », 2 ) se référent
spontanément a ce type de comportements dans les jeux grammaticaux, qu'ils instituent et distinguent donc
'usage et la mention des mots ; 3 ) possédent chacun dans sa langue les mots ou signes équivalents a
« oui » et « non », (p. 30). De telles hypothéses impliquent une conception générale du langage, de sa
structure et de ses jeux, supposés communs a toutes les langues, qui sont par rapport aux procédés
purement objectifs de la traduction radicale, comme la notion élargie est a la notion restreinte de
conditionnement.
6 Parlant des dispositions, Quine remarque que « leur grice économique », s'étend a beaucoup de
conditionnels de I'irréel qui ne se sont pas trouvés exprimés par des formations adjectives comme
« soluble » ou « fragile ». « Un exemple de ceci est fourni par le <provoquerait I'assentiment>. Car ici c’est
de nouveau une disposition qui était en question, bien qu’on ne I'ait pas désignée comme telle ; quelque
condition subtile du systéme nerveux, induite par 'apprentissage du langage, qui dispose le sujet & donner
ou a refuser son assentiment a une certain énoncé en réponse a certaines stimulations d’appui » (Word
and Object, p. 223). Cette « condition subtile » parait revenir a une sorte de convention entre interpreétes ;
elle limite le caractére radical de la traduction ou du moins elle en fait apercevoir les conditions linguistiques
préalables. « L'usage le plus élémentaire des mots-objets est 'usage démonstratif, comme dans
I'exclamation : <un renard!>, quand un renard est en vue » (Signification et vérité, p. 28 et p. 77)
T Cité par Chomsky, Review ..., p. 568.
8 Chomsky, Review, p. 596.
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description de Russell, plus simple que celle de Skinner [41] correspond mieux aux faits,
mais les mécanismes de conditionnement n’y sont pas constants’®.
Ces défauts généraux se retrouveront lorsqu’il s’agit d’expliquer l'acquisition des

mécanismes linguistiques aux trois niveaux de la phonologie, de la grammaire et du lexique.

Vi

Critique de ces théories au niveau de la phonologie

Le grand mérite de Quine est d’introduire dans son schéma les normes
phonologiques®. La question demeure toutefois de savoir si ce schéma correspond a
l'apprentissage. On I'examinera aux deux points de vue de l'acquisition des normes

phonologiques et de la compétence linguistique du sujet.

A

Selon Pavlov deux stimuli conditionnels voisins sont analysés et discriminés par leur
association avec deux stimuli absolus contraires (plaisir, peine). Par exemple, on obtiendra
par conditionnement qu’un chien réagisse differemment a la présentation de deux ellipses
d’excentricité différente. Naturellement, cette méthode d’analyse ne réussit que dans la
mesure ou les sens de I'animal sont sensibles aux différences eu ou celles-ci ne deviennent
pas subliminales. En vertu des lois de la psychophysique, il y aura donc toujours des points
d’incertitude dans les réactions, tenant a ce qu'une méme sensation correspond a un
continuum de stimuli. Cest un fait que la relation de ressemblance entre stimuli est
dépourvue de transitivité. Telle ellipse E’sera jugée semblable a I'ellipse E par exemple si
dans une série d'expériences elle est présentée aprés E, et ces deux stimuli conditionnels
déclancheront la méme réaction R. Dans une autre série, il pourra se faire que si 'on [42]

commence la série par E” associée a R’ différent de R, la présentation de E’, intermédiaire

9 En fait, on est renvoyé a une conception vague comme celle de I'ancienne association des idées.
8 A la différence de Russell qui, dans le probléme de I'apprentissage du langage, ignora délibérément le
probléme de la virtuosité musculaire, “qui peut étre apprise par les perroquets” (Signification et verité, p. 79).
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entre E et E”, soit a la présentation de E”, assimilée a E” et non plus a E . L'intransitivité de
la ressemblance est au principe des « névroses expérimentales » de Pavlov.

Supposons a présent que ce soient des mots qui servent d'excitants conditionnels. I
suffirait que les mots fussent constitués de phonémes discrets, et non plus de signaux
continuement variables, pour que la transitivit¢ de la ressemblance entre les excitants fit
assurée. Les normes phonématiques ont pour effet cette transformation fondamentale. La
segmentation des données perceptives est toujours imparfaite et imprécise parce qu’elle n’est
pas une partition en classes d'équivalence. Linvention du langage, comme I'a remarqué
Platon, a substitué aux différences vagues, spécifiques et liées aux particularités de nos
récepteurs perceptifs, des oppositions convenues, arbitraires et clairement discernables. On
a noté que l'occurence répétée d’un mot tel que noir suggere presqu’invinciblement
'existence d’une généralité platonicienne. « Quand je dix <Ceci est noir> et <Cela est noir>,
je veux dire la méme chose a propos de l'un et de 'autre, mais jéchoue a la faire ; je réussis
seulement quand je dis : <Ceci et cela est noir>, et alors je diz quelque chose qui différe de
'une ou de l'autre de ces choses que je disais précédemment a propos de ceci et de cela.
Ainsi I'espéce de généralité qui semble étre impliquée dans l'usage répété du mot noir est
une illusion. Ce que nous avons, en réalité, c’est une ressemblance. Percevoir la
ressemblance entre deux prononcés du mot <noir>, et percevoir la ressemblance de deux
taches noires, c’'est le méme genre de choses »®'. En réalité, cette derniére assertion est
réfutés par l'existence de normes phonématiques : la ressemblance perceptive est non
transitive ; la ressemblance linguistique parce qu’elle est conventionnelle et normée est
transitive. Et il est possible que ce soit cette transitivité qui suggere le réalisme naif lié a
'usage répété d’un mot.

[43] Supposons a présent, avec Quine, un apprentissage par essais et erreurs,
renforcement et extinction d’une douzaine de mots normés qui vont ensuite servir de
paradigmes a l'analyse et a la construction des autres®’. Cette supposition a pour
conséquences (1) que les écarts de la prononciation enfantine sont d’abord quelconques et
que la sélection progressive des normes se fait au hasard ; (2) que l'ordre d’apparition des
phonémes dans le langage enfantin est di hasard des rencontres de ces phonémes dans le

langage de I'adulte, qu’en particulier il est fonction directe de la fréquence de ces rencontres ;

8 Russell, Signification et vérité, p. 66

8 Word and object, p. 88.
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(3) que les normes, congues comme centre de variations de différentes réalisations
phonétiques, sont des éléments positifs et absolus, acquis peu a peu individuellement par
comparaison entre les suites sonores et par essais de reproduction de ces suites.

Ces conclusions paraissent contraires a I'expérience. (1) Il n'y a chez I'enfant, dit
Grammont, « incohérence, ni effets du hasard ... Il manque le but, sans doute,mais il s’en
écarte toujours de la méme maniére ... C’est cette constance de I'écart qui fait la valeur de
son langage, et en méme temps permet de bien comprendre la nature de la modification »%
(2) En fait, 'ordre d’apparition des phonémes est rigidement déterminé par le caractére
fondamental ou dérivé (raffiné) des oppositions du systéme phonologique. Ainsi la premiére
opposition vocalique est postérieure aux premiéres oppositions consonantiques.®* On ferait
des remarques semblables pour I'ordre de disparition des phonémes dans les aphasies® ; (3)
Les normes phonématiques ne paraissent étre [44] ni positives, ni absolues. Le caractére
arbitraire des signes linguistiques supprime leur substantialité et les réduit a leur pure faculté
d’étre différentiels.?®

On pourrait répondre a ces critiques, comme Quine I'a fait 8 Chomsky dans un contexte
différent®”, que [l'apprentissage des phonémes n’est nullement incompatible avec la
structuration de ceux-ci, et qu’il n'est nullement nécessaire de référer étroitement réseaux
associatifs et réponses conditionnelles a des associations de phonémes a phonémes comme
ensembles non structurés. Mais la question est de savoir si I'on peut faire appel a un méme
mécanisme d’apprentissage pour des discriminations perceptives ordinaires qui ne requiérent
aucune compétence sociale, et dont le systéme parait obéir a des lois doptimus

physiologique (la « bonne forme »), et pour les oppositions acoustiques articulatoires qui

8  Cité par Jacobson in Troubetzkoy, Principes de phonologie, Paris, Klincksieck, 1949, pp. 367-368.

8 Jacobson in Troubetzkoy, op. cit., p. 37 b. “La superposition phonologique (“pholologique” no original) est
rigidement conséquente, elle suit le principe du contraste maximum et. Dans 'ordre des oppositions, elle
procede du simple et de 'homogene au complexe et at différencié (lbid. p. 375).

8 1d. ibid., pp.372-373. Le méme principe explique les cas d’alexie dite pure, dans lesquels un malade lit
beaucoup mieux chiffres et nombres que lettres et mots ; la suite des chiffres dans un nombre leur confére
méme valeur ; dans un mot, il y a des lettres faibles et de lettres fortes systématiquement organisées
(Ombredane, L’aphasie et I'élaboration de la pensée explicite, PUF, 1950, p. 346.

% F. de Saussure, Cours de linguistique générale. Payot, Paris, 1965, p. 163 « Ce principe est si essentiel qu'il
s’applique a tous les éléments matériels de la langue, y compris les phonémes. Chaque idiome compose
ses mots sur la base d’'un systéme d’éléments sonores dont chacun forme une unité nettement délimitée et
dont le nombre est parfaitement déterminé. Or ce qui les caractérise, ce n’est pas, comme on pourrait le
croire, leur qualité propre et positive, mais simplement le fait qu’ils ne se confondent pas entre eux. Les
phonémes sont avant tout des entités oppositives, relatives et négatives » (Ibid., p. 164) ; et Benveniste, op.
Cit.,, p. 8.

8 Quine, Replies, Synthese, 19 (1968-1969), p. 277.
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requiérent une compétence sociale et entrent dans un réseau conventionnel de relations qui
contraint précisément a distinguer phonétique et phonologie. La perception des
ressemblances est ici rendue d’autant plus difficile que les sons produits par un enfant en bas
age sont totalement différents de ceux qu’il entend produire. L'imitation et la conception des
ressemblances ont donc quelque chose de spécifique ici®, et sont liées a la production
interne de suites phonémiques dont les [45] lois de réalisation ont une stabilité d’autant plus
surprenante que les suites phonétiques correspondantes sont plus déviantes par rapport a
elles. C’est cette indépendance relative du systeme (articulé et entendu) des phonémes par
rapport aux sons qui fait que Saussure, qu'on a souvent mal compris®® et interprété comme
faisant a la psychologie la part trop belle en linguistique, considére le c6té « signifiant » du
signe linguistique comme une image acoustique. Le mot est mal choisi, mais 'idée est claire.
« Il est impossible, dit Saussure, que le son, élément matériel, appartienne lui-méme a la
langue, Il n’est pour elle qu’une chose secondaire, une matiere qu’elle met en ceuvre. Toutes
les valeurs conventionnelles présentent ce caractére de ne pas se confondre avec I'élément
tangible qui leur sert de support. Ainsi ce n’est pas le métal d’'une piéce de monnaie qui en
fixe la valeur »%.

L'assignation d’'une valeur et d’'une place systématique aux phonémes n’est pas
équivalente avec la reconnaissance de leur normativité. Que la phonéme soit une norme au
sens de Quine entraine que plusieurs sons différents soient rangés autour d’'un méme
phonéme, non que deux données phonétiqguement identiques soient tenues pour différentes
en vertu de leur seule valeur phonologique. Sapir a montré que les phonémes étaient une
réalité psychologique, illustrant ainsi la théorie saussurienne. En englais, des doublets
homophoniques tels que sawed et soared seraient percus comme phonologiquement
différents, méme par des illettrés, a cause des différents systémes fonctionnels dans lesquels
entrent les sons qui composent ces mots, et cette perception d’une différence phonétique est
une « illusion collective » qui se rapporte au sentiment juste des différences structurelles
existants dans la forme et non dans la substance de la langue.®’ Dira-t-on [46] alors que le

mécanisme qui monte une telle illusion n'est pas différent d’'un réflexe conditionnel plus ou

88
89
920
91

Lenneberg, The Capacity for Language Acquisition, in Fodor et Katz, p. 601

Tout le chapitre 3 de L. Antal, Questions of Meaning, Mouton, 1963, pp. 17-24 repose sur un contre-sens.
Saussure, op. cit., p. 164.

Sapir, La réalité psychologique des phonemes, in Psychologie du Langage, Alcan, 1933 (Revue de
psychologie, p. 258).
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moins compliqué ? Si l'on prolonge le conditionnement direct par les substitutions
analogiques®, on quittera sans doute le domaine de ce qui est vérifiable en termes de
comportement objectif pour invoquer des dispositions qui sont « des états hypothétiques du
mécanisme nerveux »%, mais on croira conserver encore sous la forme d’'une métaphore
I'explication par le conditionnement.

Un fait toutefois parait, indépendamment de son statut méthodologique incertain,
invalider ce prolongement. Ce fait est la dualité ; elle est liée au caractére arbitraire et
différentiel du signe. Un signal exige, pour étre percu, qu'on le distingue des autres
stimulations. Mais en tant que tel il est pergu comme un tout, sans étre analysé en éléments.
Aussi sa « signification » - le fait d’annoncer I'apparition prochaine de I'excitant absolu — lui
est-elle liée tout entiere, et il ne possede pas de parties qui, assemblées pour le constituer,
seraient en elles-mémes dépourvues de la propriété signalisante possédée par le tout. Au
contraire un signe linguistique est, pour sa partie signifiante, fait d’éléments qui en
eux-mémes n’ont pas de signification, bien qu’ils puissent étre dit significatifs en vertu de leur
faculté différentielle. Telle est aussi la raison pour laquelle la perception des signes,
contrairement a celle des signaux, est liée a une compétence sociale propre a 'lhumanité.

On objectera I'existence des « formes » présentes dans la perception non symbolique.
Dans une forme, une certaine relation entre éléments est pergue qui reste invariante pour un
changement complet mais systématique et réglé des éléments. On donne souvent pour
exemple la transposition d’'une mélodie*®, exemple typiquement symbolique. Les formes non
symboliques, quant a elles, ne sont ni analytiques, ni segmentées en éléments.

C’est pourquoi elles restent substantielles. Inversement 'immatérialité d’'un phonéme
[47] apparait quand on prend conscience de sa nature purement différentielle liée a son
arbitrarité. Et cette nature ne s’impose que lorsqu’on constate que, bien que non
segmentable, il demeure substituable, et que cette substituabilité le présente comme
résultant, en tant qu’il est pertinent, de la combinaison de traits distinctifs, les autres
« accidents » phonétiques étant automatiquement rangés par le sujet parlant dans les
éléments non pertinents de sa réalisation phonétique. « Dans [d’], dit M. Benveniste®, on

reconnait quatre traits distinctifs : occlusion, dentalité, sonorité, aspiration. Aucun d’eux ne

%2 Quine, Word and Object, p. 9 ; pour I'application aux phonémes, pp. 88-89.
% Expression due a Quine, Replies, p. 268.

%  Exemple de Wertheimer.

% Op. cit., pp. 120-121.
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peut étre réalisé pour lui-méme hors de l'articulation phonétique ou il se présente. On ne peut
non plus leur assigner un ordre syntagmatique ; I'occlusion est inséparable de la dentalité, et
le souffle de la sonorité. Chacun d’eux admet néanmoins une substitution. L'occlusion
peut-étre remplacée par une friction ; la dentalité par la labialité ; I'aspiration par la glottalité
... Du fait qu’ils ne sont pas segmentables, les traits distinctifs ne peuvent constituer des
classes syntagmatiques, mais du fait qu’ils sont substituables, ils constituent des classes
paradigmatiques. L'analyse peut donc reconnaitre et distinguer un niveau phonématique, ou
les deux opérations de segmentation et de substitution sont pratiquées. Et un niveau
hypo-phonématique, celui des traits distinctifs, non segmentables, relevant seulement de la
substitution ». On ferait les mémes remarques pour l'alphabet latin, chacune des 24 lettres
pouvant étre écrite a I'aide de la combinaison de 8 a 10 éléments distinctifs de lettres.

Il faut continuer de Saussure. La dualité du signe conduit a concevoir le signifiant
comme un syntagme de phonémes eux-mémes produits comme des combinaisons réglées
de traits distinctifs en soi irréalisables et abstraits. On a remarqué que la position du larynx
est 'une des raisons pour lesquelles on n’a pas pu enseigner I'anglais [48] au chimpanzé®.
On a ensuite, avec esprit, regretté qu’on n’ait pas essayé d’apprendre aux chimpanzés a
parler en utilisant des phonémes de chimpanzés !°” On s’est demandé, de méme, si un chien,
qui répond a une vingtaine de commandements, répondait « phonémiquement » ou par
association a des données extralinguistiques®. Le phonéme, rappelons-le, est une unité
abstraite d’opposition, résultat d’'une combinaison d’éléments abstraits qui ne se réalise pas

plus adéquatement dans le son que la ligne idéale dans le dessin qu’on fait d’'une ligne sur le

% Exception faite de quelque mots « chuchotés » par le célébre Viki (1. Hayes et C. Hayes, A House-Raised
Chimpanzee, in Kuhlen and Thompson, Psychological Studies of Human Development. N. York, Appleton,
1952, p. 117).

% J. N. Spuhler, Somatic Paths to Culture, in The Evolution of Man’s Capacity for Culture. ed. by Spuhler,
Detroit, 1965, p. 8.

% Lenneberg, op. cit., p. 601, l'auteur, il est vrai, se déclare en faveur de la seconde hypothése.
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tableau. Plus que celui d’'une norme quant a l'identification articulatoire, le phonéme joue
donc le role d’'une véritable conceptualisation®. [49]

Le genre de compétence requis pour l'acquisition du langage apparait clairement
lorsqu’on analyse I'aphasie. Cette analyse fait apercevoir que la compétence du sujet parlant
n’est pas celle d’'un sujet susceptible d’appréhender des organisations ou ces relations qu’on
opposerait a un organisme limité a recevoir de simples associations. En conséquence, elle ne
s’identifie pas non plus a la capacité de saisir un probléme ou de concevoir une tache, dont
les célébres études de Koehler ont montré qu’elle était caractéristique des singes supérieurs.
Elle ne se définit pas enfin par la capacité d’abstraction, car on peut affirmer qu’il n’y a pas de
coupure discernable dans la distribution continue des capacités de performance des taches
abstraites a travers les différents groupes de primates'®. Elle se caractérise, au contraire, par
'aspect discursif de l'activité conceptuelle en tant qu’elle s’oppose a son aspect intuitif. Au
point de vue du signifiant — une démarche discursive est toujours symbolique — la discursivité
équivaut a la segmentation en unités idéales construites par combinaison d’éléments
abstraits. Chez I’ aphasique, I'éducation (I'éduction no original) des relations phonématiques

n’est possible que si elle peut résulter d’'une confrontation immédiate d’éléments figurés dans

% Bastian, in ~~~~~~~~~ Primate behavior, pp. 595-597 : “La possibilité non lexicale d’identifier les signaux
linguistiques est appelée identification phonémique. Elle est reliée a 'idée que les signaux linguistiques sont
identifiables par les ‘sons’ d'un langage et elle est fondamentale pour les transcriptions alphabétiques des
signaux linguistiques... Eu égard a la continuité essentielle de la forme d’ordre des signaux linguistiques et
de I'énorme variabilité dans les conséquences acoustiques de chaque ensemble particulier d’actions
articulatoires, comme celles qui sont impliquées dans les productions d’un ‘p’, comment est-il possible que
nous puissions isoler un segment ‘p’ dans le signal regu et lui assigner une identité fixe, que nous
transcrivons comme la lettre p ? Les complexités et la transience des événements acoustiques et nos
limitations en ce qui concerne la recognition et la mémoire auditives empéchent de penser que nous
puission attendre nos décisions phonémiques en déterminant la convenance des traits d’un laps de temps
particulier dans le signal regu ou quelque transformation de celui-ci, avec notre souvenir de chacune de
l'immense variété des formes acoustiques qui peuvent étre associées avec chaque possibilité
phonémique...

L'identification phonémique d’'un signal linguistique est décidée par I'auditeur en termes de controle
articulatoire, par lequel il répéterait le signal s’il agissait comme sujet parlant...

Chaque membre d’'une communauté linguistique est capable de répéter n'importe quelle expression dans ce
langage, méme sans pouvoir reconnaitre aucune des identités lexicales qui le composent. Dans le courant
de son assimilation dans une communauté linguistique, I'enfant développe bientét un ensemble d’actions
articulatoires trés rigidement stabilisées qui est partagé par tous les membres compétents de la
communauté. Le nombre des actions articulatoires de base impliquées dans cet ensemble est trés petit,
comparé a I'énorme quantité d’effets acoustiques différents qui peuvent étre produits avec eux... Le petit
nombre de ces gestes musculaires communs de base, leur constance et les différences catégoriques entre
eux rend la conceptualisation quant a la référence articulatoire de I'identification phonémique capable
d’expliquer la constance perceptuelle des phonémes et la segmentation associée de signaux
acoustiquement continus en combinaisons d’un petit nombre d’identités phonémiques ».

190 Bastian, op. cit., p. 602.
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une situation concréte’

; leur échec est lié a la discontinuité des passages, en tant qu’elle
s’oppose a la continuité des inductions et des généralisations perceptives. Bref, par ce qu’elle
détruit et par ce qu’elle conserve, I'aphasie fait voir la différence entre le cheminement

102

perceptif et la schématisation [50] phonématique'™. C’est essentiellement pourquoi I'aphasie

manifeste la pauvreté d'invention dans les efforts d’interpolation et d’extrapolation’®
caractéristique du langage. Un alexique sera aidé s’il suit du regard le mouvement de la craie
avec laquelle I'examinateur écrit ses mots, parce que l'ordre discursif lui est fourni de
I'extérieur et que le geste assure d’'une maniére continue l'organisation réguliére du donné
visuel'®. Ce qui disparait, dans I'aphasie, avec la combinatoire abstraite propre a la conduite
symbolique, c’'est I'appréhension de la valeur des phonémes et de leur échangeabilité'® ;
c’est le maniement général des substitutions comme moyen d’analyse. Or si la notion
expérimentale [51] de conditionnement a un sens défini pour I'apprentissage des relations,
pour la solution de problémes et la transposition des méthodes de solution ainsi que, plus
généralement, pour la formation de concepts abstraits, elle n’est qu’'un credo métaphorique
lorsqu’on veut l'appliquer a la formation des conduites symboliques et a linitiation aux
compétences phonologiques. Il semble que la combinatoire abstraite nécessaire pour
articuler et pour déchiffrer un message soit le propre de 'lhomme, comme la dualité'® a
laquelle elle est liee. On dira qu’elle se manifeste extérieurement donc dans un
comportement, qu'on accorde que [laptitude au langage est innée, mais que ces

manifestations extérieures tombent sous le coup des lois générales du comportement, qui
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Ombredane, op.cit., 355.

Ombredane, op. cit., p. 355. Substituer la premiére a la seconde, c’est comme calculer “la surface d’un
rectangle en comptant un a un le nombre de centimétres carrés qu’il contient, au lieu de multiplier 'une par
l'autre les longueurs du grand et du petit c6té”.

193 1d., Ibid., p. 359.

%4 1d. Ibid., p. 347; de méme, pour les épreuves d’analogie, p. 360. Lenneberg (op. cit., p. 593) oppose la
développement automatique et spécifique de la parole au développement non automatique et non spécifique
de I'écriture. Constatant que des alexiques n’ont pas de difficulté a reconnaitre des symboles comme des
fleches, des représentations simples d’étoiles, de croix, de coeurs, ou de suites de dessins schématiques, il
voit dans l'alexie une difficulté de lire non pas générale, mais particuliere au type d’écriture anglais. Les
études d’'Ombredane (en particulier sur les suites de dessins facilitants, voir les dessins de Caran d’Ache,
op. cit., pp. 400-401) montrent que la difficulté est liée en fait non a I'anglais mais a I'articulation
alphabétique de I'écriture opposée a la compréhension intuitive des signaux ou des représentations.

“Il y a des opérations intellectuelles que I'aphasique est encore capable de réussir par une série d’efforts a
courte portée, en utilisant des schémes perceptifs, mais les schémes perceptifs restent individuels, non
échangeables, non définis pas des convention, alors que le langage est vraiment 'organe démarreur et
régulateur de la réflexion, celui qui apporte I'ordre et la forme dans la pensée” (Ibid., p. 377).

Hockett, Language, in The Evolution of Man’s Capacity for Culture, p. 33.

106

60



sont celles du conditionnement’®”. Mais c’est la un postulat gratuit, si I'articulation et le
décryptement symboliques paraissent précisément exiger une aptitude et des mécanismes
sui generis, auxquels les primates ne peuvent atteindre et que 'homme peut perdre sans
perdre pour autant les mécanismes élémentaires de conditionnement par lesquels on

explique le comportement de ses ancétres et de ses collatéraux dans I'évolution.

B
Le point de vue de l'acquisition des normes et des concepts phonologiques nous a fait
passer insensiblement a celui de la compétence linguistique du sujet. Mais nous avons
raisonné jusqu’ici comme si la segmentation phonologique pouvait se développer sans faire
appel a la notion de signification et comme s’il y avait indépendance entre phonologie,
grammaire et lexique. Tel est le postulat de I'indépendance des niveaux du langage, ' [52]

qu’on retrouve souvent dans les travaux de I'école linguistique américaine’® :

'analyse
linguistique et particuliérement phonologique doit étre purement formelle et s’abstraire de tout
usage de cette notion subjective qu’est la signification. Or cette formulation rigoureuse et
austere, pour scientifique qu’elle paraisse, n'est pas sans conduire a un véritable cercle
vicieux.

Avant de décrire ce cercle, donnons deux exemples de segmentation phonologique
auxquelles donnent lieu I'hypothése formaliste d’'une part, et '’hypothése qui refuse de
dissocier forme et signification de I'outre.
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Quine remarque que la loi purement formelle des normes phonématiques''® ne fournit

aucune régle de segmentation définie. « Que nous traitions “cheer” comme segmenté

7 Quine, Replics, p. 278.
1% Chomsky, Current Issues in Linguistic Theory, in Fodor et Katz, op. cit., p. 107-112; M. Halle, On the Bases
of Phonology, Ibid., p. 325.

Benveniste, op. cit., pp. 9-12. Ainsi Z. Harris, Discourse Analysis, in Fodor et Katz, op. cit., p. 359: “ll n'y a
pas d'éléments particuliers, disons mais ou je ou communisme, qui ont une priorité d'importance telle qu’elle
nous provoquerait a nous intéresser au seul fait de leur présence ou de leur absence dans notre texte. Toute
analyse qui visait a découvrir si certains mots particuliers choisis par I'investigateur, ont ou non une
occurrence dans le texte, serait une investigation du contenu du texte et sera finalement fondée sur les
significations des mots choisis. Si nous ne dépendons pas de la signification dans notre investigation, alors
les seuls morphémes ou classes auxquels nous avons affaire séparément sont ceux qui ont des
particularités grammaticalement établies de distribution » (et p. 362 I'application de ce principe a la
détermination des classes d'équivalence). (Une réserve doit étre faite sur la réverbération en spirale, admise
par Harris, des niveaux supérieurs sur la phonologie. Chomsky, Current Issues ..., p. 107, note 54 et
Syntactic Structures, Mouton, 1957, p. 57).

"0 Voir plus haut, p. 25.
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seulement en deux syllabes “chee” et “er”’, ou en une consonne “ch”, une voyelle “ee” et une
voyelle “er”, ou une consonne “t”, une consonne “sh”, une voyelle “ee”, une glide “y” et une
voyelle “er’, cela est indifférent a notre loi des normes phonétiques aussi bien qu’a
I'apprentissage du langage par I'enfant' ». La segmentation est arbitraire, parce que la
signification en est absente. Si le choix de la segmentation avait porté sur “cheerfully”, la
segmentation « naturelle » “cheer-ful-ly” n’eGt donc pas été préférée a toute autre, arbitraire
sinon en vertu de critéres de fréquence et de distribution étrangers a sa signification.

[52-B] Benveniste'?, ayant défini empiriquement la relation entre phonémes et
mérismes, cherche, au contraire dans l'intégration significative la condition linguistique de
cette relation. « Supposons, dit-il, que dans une chaine anglaise [li : vinbinz] « leaving things
(as they are) », nous ayons identifié a différentes places les trois unités phonématiques [i],
[6], [n]. Nous tentons de voir si ces unités nous permettent de délimiter une unité supérieure
qui les contiendrait. Procédant par exhaustion logique, nous envisageons les six
combinaisons possibles de ces trois unités : [iBn], [inB], [Bin], [Eni], [niB], [nBi]. Nous voyons
alors que deux de ces combinaisons sont effectivement présentes dans la chaine, mais
réalisées de telle maniére qu'elles ont deux phonémes en commun, et que nous devons
choisir 'une et exclure l'autre : dans [li: vinBinz] ce sera ou bien [n6i], ou bien [Bin]. La
réponse ne fait pas de doute : on rejettera [nBi] et on élira [Bin] au rang de nouvelle unité

/8in/. D’ol vient l'autorité de cette décision ? De la condition linguistique du sens'?

auquel
doit satisfaire la délimitation de la nouvelle unité de niveau supérieur ». Ici, la segmentation
que le linguiste impose a la suite phonématique correspond a ce qui parait se passer dans la
conscience commune.

Le linguiste formaliste accusera, a coup sdr, de « mentalisme » une telle conception.
Mais supposons-le fidéle a ses principes. Pour segmenter convenablement, une fois éliminée
la signification, tout ce qu'’il pourra faire sera de s’assurer qu’il existe une corrélation de
causalité ou du moins d’occasion entre un énoncé et une [53] situation objective.”™ Or nous

ne disposons d’aucun moyen objectif de se montrer le monde en situations, sinon par le
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Word and object, p. 89. Il admet (The Problem of Meaning, in Linguistics, repr. In Fodor et Katz, op. cit., p.
24) que le grammairien peut reproduire de fagon formelle, sans faire intervenir la sémantique, la classe des
suites acoustiques signifiantes, c’est-a-dire des suites susceptibles de se présenter dans le cours normal du
discours.

Word and object, p. 121. (Vuillemin cita Benveniste mas anota a obra de Quine)

"3 Dans notre langage : signification.

n4 Benveniste, op.cit., p.11.
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moyen du langage."® Tel est le cercle vicieux. En d’autres termes, s'il est possible, une fois
découvert le systéme (... lacuna ilegivel ...) d’'une langue d’en assigner les lois et la théorie
en sorte qu’il eu permettent de lire une transcription phonétique sans qu’il y est besoin de se
référer a des donnés phonématiques, cette question est tout a fait indépendante® de la
question de si et comment, a partir d’'un corpus d'énoncés entendus ou prononceés, on peut
déterminer le systéeme des phonémes, c'est-a-dire d’en avoir un procédé pratique de
découverte pour les grammaires. Mais I'enfant a précisément a faire cette invention. Sous
seulement un systeme de dispositions innées dont la spécificité parait étre hors d’atteinte du
réflexe conditionnel doit étre supposé, mais la perception de la chaine parlée parait dépendre

étroitement de la structure syntaxique™’

et de la segmentation grammaticale. On peut affirmer
que “dans le flux acoustique produit par le génération des signes linguistiques, des états
acoustiques relativement réguliers tels qui ceux que se produisent dans la signification vocale
non linguistique interviennent rarement™®, la caractéristique essentielle des sens du discours
étant 'effacement trés rapide (...) et la modification contextuelle que cet effacement provoque.
Aussi, la compétence grammaticale et lexicale se substitue a des conséquences d'égale
importance pour I'émetteur et le [54] récepteur ... Il nest pas nécessaire de suivre le train
d’'onde instant par instant, en identifiant directement tous les articles lexicaux composant le
signal. Au lieu de cela, on suggeére que notre appréciation de ce qui nous est dit dérive en
partie des mémes processus que nous faisons jouer en engendrant les signaux linguistiques
lorsque nous agissons nous-mémes comme sujets parlants. Si les identités lexicales de
certaines parties du signal que nous recevons peuvent étre établies, nous pouvons
synthétiser une réplique du signal tout entier ou un équivalent suffisamment bon, surtout
parce que, ce faisant, nous opérons a lintérieur du méme ensemble de restrictions
obligatoires dans I'émission du signal original ""'°

On dira que ces remarques ne sont pas pertinentes, qu’une doctrine behavioriste ne
niera pas ou ne sera pas forcée de nier les liaisons entre les niveaux linguistiques, et que, si

elle rejette en fin de compte la notion de signification, ce n’est pas sans lui avoir substitué

"s Id., Ibid., p. 12.

e Chomsky, Linguistic structures, p. 58, note 7.
" Id., Ibid., p. (ilegivel no original)

ne Bastian, op cit., p. 5.

ne Bastian, op.cit., p. 193.
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préalablement un remplagant plus objectif et scientifique'®. On [55] supposera que c’est
'ensemble des références propres a expliquer le comportement verbal qui déterminent, en fin
de compt, telle ou telle segmentation de la chaine sonore, cet ensemble étant organisé par

des hypothéses analytiques™’

. Ainsi on aura la latitude d’expliquer une segmentation donnée
soit par le recours a la signification soit par le recours aux hypothéses analytiques, la
différence essentielle entre ces deux explications tenant a ce que la seconde refuse, au
contraire de la premiére, de considérer que chaque énoncé pris isolément transmet une
signification.

Quoiqu’il en soit pour le moment de cette différence, examinons son effet sur le
probléeme de la segmentation. Doit-on considérer que la segmentation n’étant pas inscrite de
facon univoque dans la matérialité du discours, ne résulte que de I'aperception des

significations'#

? Doit-on la rapporter au contraire a des hypothéses analytiques et faire
I'économie des significations ?

L’avantage de la seconde hypothése est de libérer du cadre étroit d’'une langue ou d’'une
famille de langue. Lorsque nous apprenons une langue étrangére nous devons ainsi nous
affranchir des habitudes de segmentation empruntées a la nétre. Mais il est douteux qu’un
corps d’hypothéses analytiques, si ample soit-il, suffira a assurer le caractére univoque de la
segmentation dans le cas général et a expliquer son caractéere équivoque dans certains cas
particuliers ; pour y parvenir, il faudra qu’il se transforme en une série d’hypothéses

déterminées qui équivaudront en fait a la reconnaissance des significations dans une langue.

120 || est trés remarquable que Bastian dit aussi s’inspirer de Quine (lbid., p. 599) : “La référence de n'importe

quelle sorte de signal se trouve dans les traits de I'environnement du signalisateur ou de ses conditions
internes, qui contribuent a sa tendance a émettre le signal. D’autre part, la signification d’'un signal se trouve
dans sa relation a d’autres signaux dans les pratiques de signalisation de la communauté. Le terme
signification peut étre appliqué seulement de fagon lache, s'il le peut, aux signaux non linguistiques, parce
que de tels signaux ne sont reliés que comme différents articles dans une liste peuvent étre dits reliés, sauf
que certaines relations d’intensification peuvent étre produites dans quelques signaux de signalement des
primates.

Par son organisation grammaticale et les inventions de la communauté, les signaux des systémes
linguistiques sont étroitement liés en un réseau extensif de différentes sortes de relations sur différents
plans. La relation ayant I'influence la plus décisive sur le statut d’'un signal ou de ses parties dans le réseau
est la synonymité. En un certain sens, donc, la signification dans les systémes linguistiques peut étre décrite
comme une référence intralinguistique, tandis que la référence a trait proprement aux choses
extralinguistiques » (Ibid. pp. 599-600).

« La segmentation qu’opére le travail du linguiste fait plus que resserrer les possibilités laissées ouvertes
aux hypothéses analytiques. Elle contribue précisément a fixer, pour lui ou pour nous, les buts de la
traduction ... » (Word and object, p. 75).

Saussure, op. cit., p. 145-146 : “L’unité n’a aucun caractéere phonique spécial, et la seule définition qu’on
puisse en donner est la suivante : une tranche de sonorité qui est, a I'exclusion de ce qui précede et de ce
qui suit dans la chaine parlée, le signifiant d’un certain concept.».
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En effet, ce qui différencie la théorie des significations de la théorie des hypotheses
analytiques est qu’elle reconnait une signification a chaque phrase et a chaque unité
morphématique dans la phrase. Or cette supposition parait nécessaire si I'on veut étudier et
les combinaisons de phonémes et les démarcations d’unités. Les régles combinatoires
supposent une unité plus complexe que le phonéme, dans le cadre de laquelle elles sont

valables, ce cadre pouvant étre le morphéme'?

ou le mot. La signification régle de méme la
prosodie, en tant qu’elle est libre'* et les procédés de distinction entre les significations ont
beaucoup plus d’'importance que les procédés purement mécaniques de délimitation externe

des unités, au point que ceux ci ne sont jamais absolument nécessaires'®.

125 En allemand : le morphéme est “un complexe de phonémes qui figure dans plusieurs mots et qui s’y trouve
lié a la méme signification matérielle ou formelle”. Le mot allemand tolére presque n’'importe quelle
combinaison de phonémes, non le morphéme([s] (Troubetzkoy, op. Cit., p. 270).

24 1d. Ibid., pp. 242-243, sur 'accent de phrase et de mots comparés.

125 1d. Ibid., p. 290, exemple du francais, (p. 313).
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Tradugao do manuscrito

Reflexo condicionado e linguagem

Jules Vuillemin

O reflexo condicionado

A nocéo de reflexo condicionado pode ser entendida no sentido estrito - como na
reflexologia de Pavlov - ou no sentido amplo - como na filosofia de Hume. Em ambos os
casos, o animal, tendo certas estruturas nervosas, constrdi um sistema de associagbes que

pde em jogo tanto impressdes atuais como ideias.

No sentido estrito, o reflexo condicionado organiza em uma sucessao temporal este
sistema de associag¢des. Um evento A que precede um evento B Ihe serve de signo desde
que (1) a percepcéao de A acompanhe um estado fisiolégico determinado do organismo (por
exemplo, a fome), (2) o lapso de tempo que decorre entre A e B tenha uma duragao
determinada e muito pequena, (3) a sucessao A - B ocorra constantemente (problema do

"reforgamento” dos reflexos condicionados).

No sentido amplo, o animal associa impressdes e as trata umas como sinais das
outras, que depois se tornam ideias, a co-presenca desempenha aqui o papel do mecanismo
de sucessdo - embora, naturalmente, se possa tentar explicar fisiologicamente este tipo de
associacao pela anterior ou reciprocamente. Este novo tipo de associacdes corresponde a
representacio de coisas dotadas de propriedades ou atributos, como a primeira correspondia
aquela de eventos ligados por sucessao e anunciando-se um ao outro. Impressdes A, A, A"
... afetam simultaneamente o organismo e estdo localizados no mesmo local no espago; em
virtude da transcendéncia da coisa em relagdo a percepgédo que o organismo tem dela, uma
transcendéncia que resulta do carater "perspectivo" da percepgao, esta lista carece sempre

de certos A*, que eventualmente aparecerdo em outra ocasido no lugar de certos A’
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precedentes, de modo que a soma dos A’ que aparecem - que S30 propriamente as
aparéncias sensiveis dadas ao organismo - tornam-se, numa percepg¢ao dada, os signos dos
A¥ que n&o aparecendo entdo, presume-se que serdo dados em outra ocasido. A coisa é a
totalidade, eventualmente indefinida e indeterminada, destas [2] aparéncias. Em si mesma
ela ndo pode ser dada, pois sempre ha aparéncias ndo atualizadas que s&o significadas
associativamente pelas aparéncias dadas. Deste modo, e sem que haja necessidade de
hipostasiar a substancia para torna-la incognoscivel, sujeito oculto de atributos que né&o
percebemos, a substancia é percebida como sendo irredutivel as suas qualidades; se tem
qualidades, é simplesmente que estas qualidades desempenham o papel de signos da
co-presenca de qualidades ndo percebidas e, portanto, imaginadas. A percepgao da
associacado que é feita entre tais qualidades € frequentemente duravel e repetivel a critério
do sujeito. Estas duas caracteristicas associam a representacdo da coisa um caracter de

permanéncia numa simultaneidade que perdura.

Ambos os tipos de associagdes podem ser convencionais. Se todas as casinhas que
Medor conhece sao pintadas de vermelho, esta cor € um atributo fixo da casinha. Quando
uma ligacéo é por vezes negada e por vezes confirmada, o acidente distingue-se do atributo
na associagao da coisa, a causalidade do acaso na associagao dos acontecimentos. A vida
seleciona as espécies que, dotadas das estruturas nervosas adequadas, conseguiram fazer
estas distingdes biologicas.

O animal tem assim a ideia de uma natureza. A natureza € o conjunto de ligagdes
entre impressdes e ideias que sao confirmadas na experiéncia. Kant refuta Hume, dizendo
que tal associagdo nao teria lugar se ndo fosse confirmada na realidade. Mas a prépria
confirmacgéo esta na ordem de percepgdo. Por conseguinte, é inutil projetar substancia e
causa fora da experiéncia. Ndo s&o mais que expectativas (ideias) confirmadas por
impressdes futuras.

Quando o experimentador condiciona um animal, cria para ele, artificialmente, uma

natureza cujas "leis" seriam expressas, por exemplo, nas seguintes associagoes:

A. Fome — Audi¢ao de um sino — Apresentacao de alimento.

B. Fome — Apresentagcdo de uma elipse de extremidade e — Apresentagcdo de
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alimento.

C. Fome — Apresentacdo de uma elipse de excentricidade e' # e — Choque

eléctrico.

O comportamento do animal assim condicionado revelaria que ouvir [3] um sino é um
signo de comida, que elipses de excentricidade e e e’ sao signos diferentes porque anunciam
excitantes diferentes, etc. Mudar a constancia destas ligagdes artificiais € colapsar a
natureza sugerida ao animal, ao ponto de eventualmente I|he infligir "neuroses
experimentais". Finalmente a aprendizagem da "natureza" pelos animais segue leis da
mesma ordem, se ndo da mesma complexidade, para os dois tipos de associagdes,
podemos doravante limitar-nos ao estudo do tipo mais simples, aquele do reflexo

condicionado no sentido estrito.

Estrutura do reflexo condicionado

Um animal "compreende" seu nome, que |lhe esta associado, tal como a cor de sua
casinha esta associada a sua casinha. Por outro lado, podemos interpretar linguisticamente o
reflexo condicionado. Sem deixar a descricdo da vida animal, veriamos entao que, seguindo
a antecipacao de certos fildsofos como Berkeley, a natureza é uma vasta linguagem.

Mais precisamente, temos desejado reduzir a linguagem humana a um sistema que é
identificado com um sistema de reflexos condicionados'®, ou pelo menos esta enraizado
nele.'” Antes de analisar criticamente estas teorias, é portanto correto descrever o reflexo

condicionado em termos de linguagem.

Este comportamento corresponde ao seguinte esquema:

126 Tal é o caso de Skinner, Verbal Behaviour, sobre este ponto, ver a resenha de N. Chomsky, A Review of B.

F. Skinner’s Verbal Behaviour, in The Structure of Language (ed, Fodor & Katz, p. 549-78).

27 Tal é o caso de Bertrand Russell, Signification et vérité,e de W. v. Quine, Word and Object.
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[4] onde C, designa o estimulo condicional em um momento no passado, A, o
excitante absoluto, agora passado, que seguiu C, transformando-o num signo ou condig&o,
C, o excitante condicional presente ou atual, reconhecido como semelhante a C, , e As 0
estimulo absoluto futuro e esperado, como devendo ser semelhante a A,. Apenas C, € dado
ou, em linguagem humana, é impress&o. Ao contrario, C,, A, e A, s&o “ideias”. Este fato,
contudo, ndo contradiz o método objetivo da reflexologia, pois a sequéncia C, — A, foi
efetivamente observada e registada pelo animal e pelo observador, e a "expectativa" de A;é
assegurada por uma manifestacao objectiva atual do organismo condicionado (por exemplo,

por uma salivagao que medimos).

A seta C, — A, marca uma sucesséo objetiva no passado; a seta C, — A;marca uma
sucessdo subjetiva no presente-futuro (expectativa). A seta C, — (C, — A,) marca a
semelhanga memorial. Mas esta ultima relacdo tem por dominio e contradominio classes
heterogéneas de dados, uma vez que os primeiros sao impressdes e 0s segundos ideias.
Mesmo se admitirmos a tese - pouco convincente - de Hume de que a diferenga entre estas
duas classes é reduzida a uma diferenga de vividez na forma como os dados sao
apresentados ao organismo, devemos ter em conta a transformagao que esta diferenga induz
nos dados. Denominemos por ¢(a) a transformacédo de a por esta diminuigdo da vividez.

Vemos que gradualmente, com o passar do tempo, uma impressao a sera sucessivamente
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transformada em ¢(a), o(p(a)), e(p(p(a))), etc.

Voltemos, entdo, ao esquema do reflexo condicionado. Na medida em que exista
uma semelhanga percebida entre o excitante condicional atual C, e a ideia do excitante
condicional C,, havera uma semelhanga percebida da relagéo presente entre C, e A; e da
relagcdo passada entre C, e A,. Denominemos por R a relagdo de sucesséo percebida que
houve entre C, e A, . No momento a, ela € representada por uma ideia ¢(R). A teoria do
condicionamento diz que se C, for percebido como semelhante [5] a C,, a relagéo percebida
entre C, e A; sera semelhante a @(R). Esta € uma indug&o por analogia complicada pela
intervencao da diferenga entre impressao e ideia. A relagdo entre C, e A, no momento a, é
por sua vez uma ideia; mas, ao contrario de @(R), ela tem seu primeiro termo presente e
desenvolve-se no futuro. Poderiamos denotar esta modificagdo por f(R). Finalmente, por

®(R) e f(R) serem percebidos como semelhantes, também o s&o os seus termos A, e A

Encontramo-nos diante de trés ocorréncias diferentes da relacdo de semelhancga'®
percebida: (1°) a semelhanga entre dois termos, na qual um deles € uma impresséo (C,) e 0
outro uma ideia no passado (C,), (2°) a semelhanga entre duas relagdes, ambas ideias, mas
uma das quais esta no passado (¢(R)) e a outra no presente-futuro (f(R)), (3°) a semelhanga
entre dois termos, ambos ideias, mas uma das quais esta no passado (A,) e a outra no
futuro (A;). Ademais, nestes trés tipos de semelhanga, figura o tempo: estas sao trés

ocorréncias diferentes de semelhanga memorial'®.

O vocabulario que temos utilizado até aqui (relagbes percebidas, semelhancga
memorial) € um vocabulario subjetivo ou fenoménico. N6s podemos elimina-lo em beneficio
de um vocabulario inteiramente objetivo. Mas esta eliminagdo supde, no nosso caso, tanto

uma hipétese observacional como uma lei geral da natureza relativa ao sistema nervoso.

A hipdtese de observagdo € a seguinte: duas reagdes comportamentais que sao
semelhantes para o experimentador indicam duas apreensdes semelhantes das situagdes
percebidas pelo animal. Por exemplo, se diante da apresentagao de duas elipses do mesmo

tamanho e cor, e de excentricidades aproximadas e e e’, 0 experimentador observar que o

28 N. T. Nota vazia no original.

129 A palavra usada aqui é “ressemblance” e carrega o sentido de semelhanga mas também o de uma coisa
lembrar outra. N. T.

130 “Errinerungséhnlichkeit’, da qual Carnap fazia a relagdo fundamental da constru¢do do mundo sensivel.
The Logical Structure of the World, London, Routledge et Kegan, 1967, §78.
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cao condicionado reage com o mesmo numero de gotas de saliva, ele [6] tera o direito de
concluir que o cao tem estas duas elipses por semelhantes. Em suma, a partir de reacdes
semelhantes podemos legitimamente concluir que as percepg¢des sao semelhantes, ou seja,
as percepgoes que reconhecem a semelhanga dos seus objetos, a semelhanga das reagbes

garantem a objetividade da semelhanga das percepgdes.

A lei geral da natureza concernente ao sistema nervoso pode ser aproximadamente
formulada assim: o sistema nervoso permite antecipar um comportamento (como a
salivagdo) desencadeando-o em conexdo com o excitante condicionado em vez de o
desencadear apenas em conexado com o excitante absoluto (lei da antecipacéo). Dizer entdo
que o cao que percebe C, "espera" por A; € simplesmente afirmar que o comportamento
objetivo que acompanhou A,, consecutivo a C,, semelhante a C,, € transferido para o proprio
C,. O principio da selegédo natural torna uma tal lei plausivel. Podemos, portanto, continuar a
usar a palavra fenoménica: "espera" ou "acredita", pois, podemos sempre elimina-la a favor
de uma palavra fisica tal como "saliva". Além disso, podemos falar sobre o grau de
expectativa ou crenga, que podemos medir comparando o numero de gotas de saliva

secretadas.

Finalmente, a hipotese de observacado permite simplificar a descricdo do reflexo
condicionado. De fato, dos trés tipos de semelhangas que distinguimos, apenas duas estao
ativas no momento em que o excitante condicionado desempenha o papel de sinal da
semelhanca percebida entre C, e C, e a semelhanga entre a expectativa de A, e a
expectativa de A, A primeira semelhanca implica, por parte do sistema nervoso, a notavel
faculdade de comparar impressdes com ideias. A segunda, em virtude da lei da antecipagao,
conduz a seguinte interpretacdo: no instante em que percebeu C,, 0 organismo estava
supostamente em um estado de desejo ou necessidade como a fome; o excitante absoluto
A, ainda n&o havia sido foi dado, de modo que a expectativa do organismo alertado era
indeterminada, o aparecimento do A, fez cessar esta indeterminagdo. Gracas a lei da
antecipagdo, o organismo experimenta uma expectativa entdo determinada; assim,
retrospectivamente, ele interpreta o seu estado de expectativa [7] em C, como se o que
entdo se esperava tivesse sido A, Podemos entdo, abstrair a natureza diferente das
expectativas em C, e C,. Somente importa a relagdo temporal da sucessdo imediata que o

organismo interpreta através de uma atitude de expectativa semelhante.
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Podemos entdo formular a lei de constituicdo do reflexo condicionado: se (1°) uma
semelhanca € constatada entre uma impressdo C, e uma ideia passada C,. (2°) A esta ideia
Ihe ocorre ser o termo inicial de uma relacdo de consecucdo imediata em que o termo de
chegada foi A, (3°) o organismo encontra-se alerta de forma a interpretar a relagéo
consecutiva em termos de uma relacédo de expectativa, a impressao que C, induzira entre si
e um termo de chegada X = A, uma relagdo de expectativa idéntica ou semelhante a

anterior.

A atitude de crengca ou expectativa no momento presente é justificada pela
interpretacéo retrospectiva de uma consecug¢do ou expectativa no momento passado, esta
interpretacdo sendo devida a tensdo organica da necessidade ou desejo. Havera entao
confirmacéo ("reforcamento”) do reflexo condicionado se, por sua vez, a expectativa no
momento presente mudar em breve para uma consecug¢do. Havera invalidagdo ("inibigao")

caso contrario.

A confirmagéo tem como efeito justificar a presungéo de semelhanca entre C, e C,. A
negacdo tem o efeito de a invalidar. E por isso que os processos de reforgo e inibigdo dos
reflexos condicionados sdo da maior importancia para o refinamento discriminatério das

sensacoes, consideradas como "analisadores".

Agora, a confirmagao anula, por assim dizer, a diferenga entre o presente e o
passado; o que era a impressao C, €, no momento da confirmagao, transformada numa
ideia, cujo estatuto &€ doravante homogéneo com a ideia de referéncia C,. Esta transformagéo
tem trés consequéncias: (1°) A relagdo de semelhanga memorial, definida entre uma ideia
passada e uma impressao presente, assim entre dois termos heterogéneos, converte-se na
relacdo de semelhancga, definida entre duas ideias, homogéneas, embora [8] sucessivas.
Mas as propriedades formais destas relagées sao muito diferentes (Carnap, 1967). A relagao
de semelhanga memorial é irreflexiva e assimétrica; a relagdo de semelhancga é reflexiva e
simétrica. (2°) Uma vez ocorrida a confirmagédo, a relagdo de semelhanga memorial,
fundamental no mecanismo do reflexo condicionado, ja néo liga uma impressao presente C,,
a uma ideia passada C,, mas uma impress&o atual C, a uma classe ou soma de ideias
passadas - uma classe que, para evitar ter de postular entidades de tipos diferentes e,
portanto, uma nova relagdo de semelhanga memorial, consideramos como definida

mereoldgicamente, ou seja, como uma “soma e individuos” -, (3°) Esta soma parece ter uma
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estrutura complexa e imprecisa em virtude da diferente disposicdo de seus termos no

passado e em virtude do carater ndo-transitivo da relagdo de semelhancga.

Suponhamos de fato que a memdria tem em conta os indices temporais de aparicao
dos excitadores condicionais. A medida em que eles afundam no passado, seja
automaticamente em virtude do fluxo do tempo, seja porque s&o "reativados" por uma
comparacgao, eles dariam lugar a uma série (que, na primeira hipétese, teria o poder de
continuidade!): C,, @(C,), @(¢(C,)). Mas esta multiplicagcdo das entidades é contraria aos
fatos. Ela n&o teria lugar a menos que a memaria que entra em jogo no reflexo condicionado
representasse o passado como passado. De fato, trata-se de uma memoria-habito, em
outras palavras, todos os poderes de ¢ parecem fundir-se e, a este nivel, ndo geram uma
série.

Eliminada esta primeira dificuldade, resta uma segunda relativa a classe ou soma de
referéncia com a qual é comparada a impressao C,. Esta classe ou soma inclui as diferentes
impressdes C, - agora amputadas de sua situagéo particular no tempo -, na medida em que
todas elas foram seguidas pela ocorréncia de um excitante absoluto [9] A,, ou seja, na
medida em que foram confirmadas. Como a relacdo de semelhanca nao ¢ transitiva, e pode
teoricamente acontecer que uma ideia C, se assemelhe a uma ideia C, e que a ideia C, se
assemelhe a ideia C; sem que a ideia C, se assemelhe a ideia C;, a classe de ideias néo é
dividida em classes disjuntas de particbes por esta relacdo. Certamente, a descontinuidade
dos limiares perceptuais parece estabelecer classes de equivaléncia, e, em um sentido, a lei
psicofisica fundamental de Weber-Fechner faz perceber como a percepgao separa o
continuo ou, pelo menos, o contiguo natural. Mas, além de a lei ser apenas aproximada, ela
deixa aberta a questdo de saber a que impressado serao relacionadas duas excitacbes
fisicamente muito proximas, e a neurose experimental expressa precisamente a
incapacidade do organismo de dar a esta questdo uma solug&o univoca.

Quer se trate da categoria perceptiva de substancia ou daquela da causalidade, o
animal evita as catastrofes que podem resultar da n&o transitividade da semelhanga apenas
em virtude de um duplo mecanismo decorrente de sua conduta e de tipos de regularidades

naturais fundamentais para a sua conservacao.

Primeiramente, o ser vivo deve estar sempre disposto a revisar certos aspectos do

seu comportamento. A aprendizagem nunca esta, portanto, terminada. Além disso, ele
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reserva um espaco importante para associagoes instaveis e para correlagdes fracas: uma
associacdo que é vivida ativamente num contexto dado, sera "neutralizada" num contexto
diferente, e a constancia de uma correlagao € uma questao de grau. Acima de tudo, a propria
natureza conserva apenas as especies cujos individuos podem, dado o tipo de 'analisadores'
com que a evolugdo os dotou, condicionar-se a classes de discriminacido relativamente
claras e distintas. Se uma espécie dependesse para a sua sobrevivéncia de associagdes tais
que a nao transmissibilidade da semelhanca tivesse de constantemente ameacar de

estabelecer neuroses, em breve seria eliminada.

Sem a consténcia da confirmagao, o animal n&o construira habitos. Isto implica ndo
que a causalidade seja dada a priori em relagéo a experiéncia, como Kant concluiu [10], mas

que uma certa regularidade indutiva regula a relacédo dos seres vivos e do seu meio.

Interpretacgao linguistica do reflexo condicionado: limites desta
interpretacao

Jakobson (1963, p. 28-9) diz: "Todo ato da fala pde em jogo uma mensagem e quatro
elementos que |he sao ligados: o emissor, 0 receptor, o tema da mensagem e o codigo

utilizado "."™*" [11] Partindo desta descrigdo, examinemos em que reflexo condicionado se

131 E feita aqui abstragdo de um fator: o contato (p. 214), que dé lugar a fung&o "fatica" (p. 218), pelo qual

podemos aqui passar em siléncio. Escolhemos aqui a classificacdo de Jakobson, pois ela parece ser a mais
completa. A maioria dos linguistas repartem seus elementos em apenas trés categorias. Em Troubetzkoi: "A
linguagem humana supde sempre ao mesmo tempo um sujeito falante, um ouvinte (ou varios) e um estado de
coisas do qual se fala, segue que toda manifestagao de fala tem trés faces; ela € ao mesmo tempo uma
apresentagéo (ou uma expresséo) do sujeito falante visando a Ihe caracterizar, um apelo ao ouvinte (ou aos
ouvintes) visando a produzir uma certa impressao e uma representacao do estado de coisas, do objeto da fala"
(Principes de Phonologie, trad Cantineau, Paris, Klincksieck, 1949, p. 15). Da mesma forma, Bihler (Axiomatik
der Sprachwissenschaft, Kantstudien, XXXVIII) distinguiu, entre todos os atos de fala, trés aspectos: Erlebnis
(experiéncia vivida), Benehme (considerar) e Leistung (agédo). Encontramos em Russel (Signification et vérité,
trad Devaux, Flammarion, Paris, 1959, 236) a mesma distingédo "A linguagem responde a uma tripla finalidade:
(1) indicar os fatos, (2) exprimir um estado do falante (3) alterar o estado do ouvinte". Por mais util que ela seja,
tal divisdo certamente ndo satisfaz para caracterizar a linguagem humana, pois ela convém, por exemplo, a
‘linguagem’ das abelhas e, eventualmente, para alguns segmentos do “sistema de chamado” (call systems) dos
primatas (embora seu sistema de comunicacéo se aplique pouco aos eventos externos a coeséo do grupo, eles
dispde de sinais proprios para indicar um perigo potencial: Marlev in Primate Behaviour p. 584, Eield studies of
Monkeys and Apes, ed. by Irvin De Vore; Holt, Rinehart and Winston, New York, 1965 ). Pelo contrario, o dado
de um caédigo possuindo uma fungédo meta-linguistica, ou seja, permitindo ao sujeito falante ter em consideragao
ndo somente os fatos indicados, as emogbes exprimidas e as a¢des sugeridas pela linguagem, mas os proprios
fatos da linguagem, parece proprio da linguagem humana, suscetivel essencialmente de falar dela mesma.
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assemelha a um ato de fala e em que se distingue dele.

Em um reflexo condicionado, a mensagem & C,, uma impressao atual qualquer. O
cbdigo é o conjunto do esquema |, quando corrigido pela substituicdo, como indicamos, das
somas de ideias semelhantes C, e A, por uma de suas ideias particulares: o codigo € assim
0 mecanismo do habito. O destinador (destinateur) — ou seja, analogamente, 0 organismo
que pde a mensagem ou no qual a emissdo da mensagem ocorre — € 0 organismo, na
medida em que esta sujeito a determinadas condic¢des fisioldgicas (como a fome): a este
elemento corresponde, de fato, a fungao "emotiva" ou "expressiva" do ato de fala, e sabe-se
que, com todas as suas emogdes apaziguadas, o animal desempenha mal a performance de
aprendizagem. O destinatario (destinataire) - ou seja, analogamente, o organismo que
"decodifica" ou interpreta a mensagem - € o mesmo organismo, mas, na medida em que
reage para acalmar a tensdao emotiva. Experimentalmente, medimos, na psicologia
experimental, a funcdo "conativa" associada ao destinatario no ato de fala, contando, por
exemplo, o numero de gotas de saliva. Linguisticamente, o conjunto de comportamentos
constituidos pela fome e salivacédo corresponde a "atitude proposicional", a crenca de que o
pd de carne ou, pelo contrario, o choque elétrico estardo associados a percepcao desta ou
daquela elipse de dada excentricidade. Finalmente, o tema da mensagem, o seu contexto ou
referente, ndo é aqui outro a ndo ser A;. O fato futuro A; é o verificador - ou falsificador - da
expectativa ou atitude proposicional presente (C, — Ay). No caso em que a causalidade da
lugar a substancia na percepgédo, uma impressdo sendo o signo da presenca de outra
impressao possivel, a situagdo nédo é essencialmente diferente, exceto no caso de o
verificador ser simultdneo ao seu signo, embora n&o seja geralmente dado da mesma forma
que ele. Que ha um verificador ou um falsificador, um reforcamento ou um inibi¢ao do reflexo
condicionado, parece testemunhar o caracter seméntico deste mecanismo nervoso, que

estaria assim associado, desde a origem, aos conceitos de verdadeiro e falso .
[12]
Estas sao as analogias sugeridas. Qual € o seu alcance?

Os elementos da linguagem sao portadores de fungdes determinadas que por vezes
ja evocamos para caracteriza-los. Assim, segundo Jakobson, a mensagem em si tem uma
funcao pratica; o codigo tem uma fungdo metalinguistica, o emissor tem uma fungao emotiva,

o destinatario uma funcao conativa, o contexto uma funcao referencial.
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Em primeiro lugar, o “cédigo” préprio ao reflexo condicionado ndo exerce uma fungao
metalinguistica. Embora o condicionamento seja uma condigdo de aprendizagem e que,
assim, se oponha a transmissdo genética do instinto - eventualmente temperado e
"ocasionado” pela vida social — ele permanece, por si sO, estranho a instituicdo de um codigo
propriamente dito, porque ele é essencialmente individual, ndo coletivo. Existem codigos
transmitidos geneticamente ndo s6 no sentido geral da biologia e da teoria da
hereditariedade, mas também no sentido preciso da comunicac¢ao da informacgao; as dancas
das abelhas testemunham isso. O reflexo condicionado liberta o individuo do instinto e o
submete a lei da experiéncia, mas como os mecanismos de aprendizagem s&o eles proprios
naturais e puramente individuais, ndo permitem por si s6 a instituicdo de um cédigo que seria
transmitido por tradigdo e educagao [13]"*2. Esta caracteristica fundamental para distinguir o

'3 nos conduz a outras. Toda comunicacéo verdadeira é acéo; implica da

sinal do simbolo
parte do emissor de um significante um gasto muscular ou articulatério de transmissao, em
abséncia do reflexo condicionado [2], que apenas apresenta [13] a caracteristica de
"recepgao direcional", na medida em que o organismo, alertado do fato de estar em
necessidade, é, através do excitante condicional, tornado atento a um acontecimento futuro.
Por conseguinte, ndo podemos falar de uma contra reagao total, como é o caso quando o
ouvido controla a voz [5]. E também por isso que, embora a associacdo entre o excitante
absoluto e o excitante condicional que o precede seja inteiramente arbitraria, esta

arbitrariedade ndo é comparavel a arbitrariedade linguistica [8] caracteristica da relagao entre

132 Hocket, Ch. F. Et Ascher, R. in The Human Revolution , Current Anthropology, vol. 5, n. 3. juin 1964]
distinguem treze tracos caracteristicos da linguagem humana: [1] canal vocal auditivo, [2] transmiss&o a
distancia e recepgao direcional, [3] apagamento rapido, [4] intersubstitutibilidade, [5] contra-reagéo (feedback)
total, [6] especializagao, [7] semanticidade, [8] arbitrariedade, [9] discri¢gao, [10] abertura, [11] independéncia,
[12] dualidade, [13] transmissao social. Eu me refiro a estas distingdes por anotagées com seus nimeros, o
traco distintivo da linguagem humana presente ou ausente no reflexo condicionado. Por exemplo aqui, “[13]”
refere-se ao trago “transmissao social”, ausente no reflexo.

133 Benveniste, Problemes de linguistique générale, nrf, Paris, 1966, p. 27 : “é preciso aprender o sentido
do simbolo, ser capaz de interpretar em sua fungéo significante e ndo apenas percebé-la como impressao
sensorial, porque o simbolo ndo tem relagcdo natural com aquilo que simboliza. O homem inventa e compreende
os simbolos; o animal ndo”. No reflexo condicionado, a relagcao do sinal com aquilo que ele anuncia é “natural”?
- Nao se pensarmos na arbitrariedade da associagdo. Sim se vemos que essa arbitrariedade deve, porque ela
teve confirmacgao, ser repetida e, portanto, ser uma “regra”.
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significante e significado.”™ A arbitrariedade linguistica indica simplesmente a auséncia de
uma relagédo natural entre o signo como um conjunto de sons e a coisa por ele denominada.
No reflexo condicionado, como vimos, a arbitrariedade indica que as modalidades
perceptivas as quais pertencem respectivamente o excitante condicional e o excitante
absoluto sdo quaisquer: a refeicdo pode indiferentemente ser anunciada por uma impressao
visual ou por uma impressao sonora. Mas enquanto a arbitrariedade linguistica, sendo de
instituicdo, envolve uma convengao (Saussure, 1965, p. 101) e "so6 existe em virtude de uma
espécie de contrato feito entre os membros da comunidade" (Saussure, 1965, p. 31)," a
arbitrariedade reflexiva deve-se apenas ao fato de as leis naturais — na medida [14] em que
vinculam as varias modalidades das nossas impressdes — serem apenas ligagdes empiricas.
Além disso, esta diferenga € marcada na natureza das impressodes associadas. Por um lado,
no reflexo condicionado, as impressdes sao quaisquer € nao especializadas [6] como na
lingua. Por outro lado, ocorrem entre alguma modalidade perceptiva qualquer (excitante
condicional) e uma modalidade ndo perceptiva e ligada a afetividade e ao instinto (excitante
absoluto)™®. De acordo com as experiéncias de Etlinger (1960), o reflexo condicional,
entendido neste sentido restritivo e adequado - como aparece por exemplo no macaco - é
incapaz de produzir a transposicdo da aprendizagem, ou seja, a transferéncia de uma
"significagdo" aprendida numa modalidade perceptiva para outra modalidade perceptiva:
"Ensinamos o0 macaco a escolher uma de duas formas apresentadas visualmente, por

exemplo, um circulo em vez de uma cruz, por uma técnica ja mencionada, recompensando a

134

F. de Saussure, Cours de linguistique générale. Payot, 1965, p. 100. E. Benveniste (1966, p. 50)
contestou que esta relagéo fosse arbitraria. Ha arbitrariedade, segundo ele, na relagéo entre o signo e o
referente do significado (o objeto material, por exemplo, que é este cavalo), ndo entre o signo e significado, ou
seja, o conceito. A arbitrariedade (p. 27) significa somente que n&o ha relagao natural entre tal signo e tal
elemento da realidade (p. 52), relagéo que se encontra fora da compreenséao do signo linguistico; na lingua
mesma, a ligagdo do significante com o significado é necessaria (p. 51).

135 O simbolo, afirma Benveniste (1966, p. 27), € “instituido pelo homem”.

136 Geschwind (Monograph Series in Languages and Linguistics, n. 17, 1944, ed. by Stuart, Georgetown
University) insistiu nesta caracteristica do reflexo condicionado no macaco. Quando reforgamos esses reflexos
em um animal, “trata-se essencialmente de sensacgdes limbicas, ou seja, as recompensas s&o coisas como o
gosto da refeicéo, a satisfacdo da fome ou da sede; as puni¢des sdo coisas como a manifestagao do medo. De
fato, entdo, a aprendizagem visual nos macacos tem um paradigma que pode ser reduzido a uma férmula
simples: O animal aprende a formar associagdes entre um estimulo visual e um estimulo limbico. Em termos
mais gerais, a aprendizagem nos macacos consiste em formar associagdes entre esses estimulos ‘ndo
limbicos’ e um estimulo ‘limbico™ (p. 101-162). Esta caracteristica, segundo o autor, deve-se a anatomia
cerebral do macaco, que “tem fibras que saem do cortex associativo auditivo para o cértex associativo visual,
mas nenhuma na dire¢do contraria... O cérebro do macaco contém, entdo, provavelmente regides visuais,
auditivas e somestésicas que operam no conjunto independentemente, introduzindo no sistema limbico
estimulos que ndo sdo utilizados a ndo ser na medida em que eles afetem mais ou menos imediatamente a
sobrevivéncia” (p. 164).
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escolha de um item. Quando o macaco ja aprendeu o suficiente para escolher o circulo
premiado em quase todas as ocasides, realizamos outra experiéncia. Permitimos agora ao
macaco palpar duas figuras solidas, um circulo e uma cruz respectivamente, que estéo
escondidas da vista. Recompensamos novamente o animal quando ele escolhe o circulo e
nao a cruz. Curiosamente, ndo houve evidéncia de transferéncia a partir da tarefa idéntica
realizada visualmente. A tarefa tatil é tratada pelo macaco como completamente nova"."’
Pelo contrario, o homem tem sucesso imediato nesta [15] transferéncia.’® E toda a
linguagem humana propriamente dita faz uma associacéo, que é relativamente facil de
transpor, entre duas modalidades perceptuais diferentes tais como: som emitido - som ouvido
(linguagem falada) [1], signo escrito - signo lido (lingua escrita), signo tatil - signo tatil (lingua
de (lacuna no original), Braille (Diderot)), signo escrito - signo ouvido (transcri¢gao cibernética
da lingua escrita para cegos (Wiener)), etc. E por abuso de linguagem que falamos de um
cédigo dos reflexos condicionados, e se percebera em breve quais as limitagdes que este

tratamento faz pesar na "semanticidade" [7] destes reflexos.

[16] Em segundo lugar, a distingdo entre 0 emissor e o destinatario ndo tem lugar
nos reflexos condicionados, e o trago de permutabilidade [4], que a pressupde e caracteriza a
linguagem humana, lhe falta inteiramente. Com o fenbmeno da emiss&o do signo ausente,
toda a atividade do organismo se concentra na expectativa associada a um dado estado
fisiologico dado tal como a fome. Noés distinguimos frequentemente a expectativa da atengéo,
e talvez Aristoteles (980a) tenha dito o essencial sobre esta distingdo ao notar, no inicio da
Metafisica, que os homens procuram naturalmente o conhecimento e tém prazer nas

sensacoes, particularmente visuais, independentemente da utilidade pratica que elas tém

137 Id., Ibid.

% Segundo Geschwind, a anatomia cerebral humana fornece ainda uma imagem satisfatoria dessa diferenga
(p. 165). “O cérebro humano ao nascimento tem 40% de seu tamanho adulto, enquanto o do macaco tem
cerca de 70% de seu tamanho maximo. Isto sugere que uma boa parte do cérebro humano é
evolutivamente tardio, pois ele amadurece tao tarde na vida de um individuo... O grande crescimento no
tamanho do cérebro do homem consiste essencialmente das areas de associagado, em vez das areas
receptivas primarias”. Dai o papel especial atribuido ao desenvolvimento da regido parietal posterior
inferior. "Esta regido esta idealmente localizada para os propdsitos de nossa teoria. Situa-se entre os
cortices associativos das trés modalidades n&o limbicas: visdo, audicdo e somestesia. E, portanto,
admiravelmente feito para desempenhar o papel de estacdo mediadora através da qual associagdes podem
ser estabelecidas entre essas modalidades nao limbicas. Essa area pode ser apropriadamente chamada de
‘cortex de associacdo’ dos cortices de associacdo. Ao fornecer a base para a formagéo de associagbes nao
limbicas, fornece a base anatdmica para a linguagem — ou pelo menos para a nomeagao de objetos”.
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para eles. Nao s6 se pode presumir que as diferengas anatémicas e fisioldgicas separam a
expectativa animal incorporada na percepcado do excitante condicional e a atencdo humana
jogando com as relagdes entre modalidades puramente perceptivas, mas ndés podemos
mostrar que algo deve faltar no reflexo condicionado quando analisamos sua analogia com
um ato de linguagem. Russell observa que entre a expectativa ligada a uma representagao
suscitada pelo anuncio de um acontecimento imediato - comparavel a este respeito a
expectativa do reflexo - e a crenga que se prende a qualquer enunciado em geral, existe uma
diferenca de grau. Mas se "o estado de tensdo em relagdo aos 0Orgdos sensoriais
apropriados, uma condi¢cado fisioldgica destes 6érgdos, bem como os sentimentos que
acompanham uma condigdo deste género" (Russell, 1959, p. 208) sdo caracteristicos da
expectativa em humanos e animais, a crenga humana com a qual esta expectativa é
identificada € estimulada pela percepcdo de uma enunciagao representativa, ndo pela
percepcao de um mero sinal. Portanto, mesmo que [17] atribuamos, como a observacao de
reflexos condicionados o requer, uma expectativa geral™®, ao animal, é dificil considerar,
apesar da sua generalidade, esta expectativa como uma crenga propriamente dita, embora
ela rée seja certamente de origem pré linguistica. N6s constatamos de fato que (1°) a
expectativa, que é relativa a um futuro relativamente imediato e movente, ndo é um
ingrediente necessario da crenga (Russell, 1959, p. 290, 292); (2°) o reflexo condicionado
identifica C, a expectativa geral de A, enquanto uma crenga geral, quando envolve uma
expectativa, € a expectativa da sequéncia C, — A;'° (3°) a expectativa geral ndo é
desencadeada a n&o ser pela presenca do estimulo condicional, enquanto que a crenga
geral ocorre independentemente da presencga desse estimulo (Russell, 1959, p. 291-292). A

ligacdo entre este defeito préprio do reflexo condicionado e a questdo do cédigo aparece

139 “Consideremos o comportamento de um cao quando ele vé seu dono por um chapéu; ele espera ser

levado para passear e manifesta sua expectativa por saltos e latidos. Um certo odor sugere a lebre; assim
como, uma toca ou ndo importa qual sitio onde ele frequentemente encontra lebres... O odor de um coelho tem
um efeito instintivo, mas o chapéu do dono tem um efeito engendrado pelos incidentes anteriores. Nas duas
espécies de caso, igualmente, se o cado for milagrosamente provido da linguagem e dos habitos mentais de um
filosofo, ele sera conduzido a enunciar uma proposigéo geral. Ele diria: ‘todos os lugares onde ha este odor, ha
algo de comestivel’ e ‘quando meu dono coloca o chapéu, isto € um antecedente invariavel de sua saida’. Se
Ihe perguntarem como ele o sabe, ele respondera, no segundo caso, que ele observou, e no primeiro caso, que
foi uma intuicdo sintética a priori. Ele ndo o diz porque ele ndo sabe falar, mas nés dizemos coisas muito
parecidas em situagbes muito parecidas” (Russell, 1959., p. 28-288).
140 Esta observagéo legitima a interpretacdo dos juizos gerais:

“todos os A séo B”

pela implicagédo formal:

‘paratodo x,se xé A, xé B’
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imediatamente: o "cdédigo" do reflexo ndo € metalinguistico porque, [18] como seu
desencadeamento ¢é automaticamente provocado pela presengca do estimulo, o
comportamento do animal, assim retido, ndo pode possuir o grau de liberdade necessario
para refletir a sua atencdo sobre o préprio sinal. Isto significa que a caracteristica de
"independéncia" [11] - ou seja, a auséncia de uma ligagdo necessaria entre a presenga do
estimulo e o signo - falta ao reflexo condicionado. No entanto, esta independéncia é
caracteristica do ato da fala, na medida em que permite transmitir uma mensagem sem o que
era percebido - situagdo que possivelmente foi a ocasido (Benveniste, 1966, p. 61)"' e

garantia para a possibilidade de uma tradigao.

Em terceiro lugar, a confusdo do emissor e do destinatario no reflexo condicionado
tem como consequéncia a confusdo da fungcdo emotiva e da fungao conativa que lhes esta
ligada. De fato, o reflexo apenas exprime o estado do animal num sentido muito cientifico e
aos olhos do experimentador que, ao contar as gotas de saliva, induz que o organismo se
encontra numa situagao fisioldgica dada. Quando dizemos que "o animal exprime as suas
emogdes, ele ndo as pode nomear ", ja isolamos a expressdo da sua fungao linguistica. A
fortiori, se considerarmos a salivacdo condicionada como uma expressao, entendemos por
isso uma reacgdo automatica do organismo a uma dada situagdo. Ndo a distinguimos da
posi¢cao conativa, que consiste apenas numa preparacgao igualmente automatica e irresistivel
do organismo para agir, reencontrando assim a licdo de Darwin, quando ele definiu a
expressao das emogdes como sobreviventes adaptativos de comportamentos primitivamente
ativos. Claro que podemos interpretar a salivagdo condicionada como um imperativo do tipo:
"prepare-se para comer", mas como poderia ser sé uma expressao inevitavel de um estado,
seria um incitamento irreprimivel a acdo. O imperativo seria tdo suscetivel de ser recusado
guanto a expressao de ser intencional, porque a presenca do estimulo € a causa suficiente e

necessaria para que se desencadeie o reflexo condicionado.

[19] Todas estas deficiéncias nas analogias entre reflexo condicionado e ato de fala
tém finalmente a sua razdo de ser em um defeito fundamental do reflexo no que diz respeito

ao contexto e a sua funcao referencial, ambas caracteristicas da "semanticidade" [7]. O que

1O trago de intransmissibilidade ou de n&o intersubstitutibilidade [4] ndo se confunde com a independéncia.

Um gib&do anuncia a presenca de alimento unicamente desde o local onde ele o descobriu; sua mensagem é
dependente (Hockett, op....) (incompleto no original).

142 N. T. Nota assinalada mas ausente no original.
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queremos de fato dizer quando falamos do significado de um sinal condicionado e de um

enunciado linguistico?

No segundo caso, deve-se distinguir trés no¢des que parecem fazer parte da confusa
ideia geral de significagéo.

(1°) A primeira € a nogado de significancia (Russell, 1959, p. 192-3), aplicada a
enunciados e proposi¢oes, e oposta a nogao de non sense. Mas esta primeira nogao € ela
mesma susceptivel a duas interpretagdes. Ou a consideramos, por exemplo com Quine,
como um traco puramente sintatico da linguagem, sendo as regras da sua formagao
suficientes para caracteriza-la inteiramente (Quine), e limitamos a significagdo aos
enunciados. Ou a estendemos as proposi¢cdes, como parece exigir a consciéncia ingénua do

orador em linguas naturais.'?

[20] (2°) A segunda nogao € a do sentido, entendida na acepgao que Wittgenstein,
depois de Russell, deu a esta palavra no Tractatus. A frase ou enunciado, uma unidade de
discurso, tem uma direcdo. Em geral, esta diregdo caracteriza-se apenas pela oposi¢cao
objectiva da afirmacao e da negacgao ou pela oposicado metalinguistica de verdadeiro e falso.
Mas, embora em alguns casos ela pareca poder ser neutralizada, ela se estende muito além
do modo assertivo. Algumas linguas, por exemplo, tém um "relativo" ao lado do imperativo.

(3°) A terceira nogao € a da significacao (signification) propriamente dita. Ela n&o se
opbe a nogao de non sense, mas a nocao de forma (Benveniste, 1966, p. 126), e é
indissociavel da estratificacdo da linguagem natural em varios niveis de constituintes, do que
os antropologos designam a sua dualidade [12]. Ela é definida por uma unidade linguistica,

"como a sua capacidade de integrar uma unidade de nivel superior" (p. 127).

143 Compare Russell (1959 p. 193-4): “Embora seja possivel, numa linguagem bem feita, atribuir regras

sintaticas que determinem quando um enunciado é provido de sentido, ndo se pode assumir que esse carater
seja de natureza sintatica. Pelo contrario, um enunciado nao tautolégico é provido de sentido em virtude de uma
certa relagdo que mantém com certos estados da pessoa que o utiliza. Esses estados sao <crengas>, e sdo
ilustragcdes da mesma crenga que o enunciado <exprime>", e Benveniste (1966, p. 130): “De um lado esta a
linguagem, conjunto de signos formais, identificados por procedimentos rigorosos, escalonados em classes,
combinados em estruturas e sistemas, de outro, a manifestagéo da lingua na comunicagao viva. A frase
pertence ao discurso. E mesmo assim que podemos defini-la: a frase é a unidade do discurso. Encontramos
confirmacéo disso nas modalidades de que a frase é suscetivel: reconhecemos em toda parte que existem
proposicdes assertivas, proposicdes interrogativas, proposicoes imperativas, distinguidas por caracteristicas
especificas de sintaxe e gramatica, tudo isso se baseia de forma idéntica na predicagéo. Contudo, estas trés
modalidades refletem apenas os trés comportamentos fundamentais do homem falando e agindo sobre seu
interlocutor através do discurso”. O “enunciado” de Russell corresponde a “frase” de Benveniste; da mesma
forma, a “modalidade” deste ultimo, a “crenga” do primeiro (ver também Russell, 1959, p. 312, onde a crenga é
tomada no sentido restrito do estado do falante quando seu enunciado € indicativo).
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Consequentemente, a significagdo de uma dada unidade linguistica sera posta em relagao a
uma classe de substituicdes de expressdes do mesmo tipo das toleradas pela unidade de
nivel superior por elas integrada (classe paradigmatica) e a uma sequéncia de classes de
expressdes cujas expressdes da classe precedente servem para integrar o conjunto (classe
sintagmatica). Notemos que, de acordo com esta definicdo, se uma unidade linguistica n&o
serve para integrar uma unidade superior, ela € desprovida de significagdo nesse sentido.

Este é o caso da frase ou proposigéo (p. 130)."

[21] Examinemos agora o reflexo condicionado a partir destes trés pontos de vista.
(1°) O reflexo ndo tem nem sintaxe nem semantica.

Relativamente a sintaxe, somos tentados a estabelecer uma analogia inconclusiva.
Definimos inicialmente o que chamamos um "signo-tradutor" (truchement-signe): "Um evento
torna-se o signo-tradutor de outro apenas em virtude da semelhanga dos seus efeitos. Por
conseguinte, direi: uma classe de eventos S constitui para um organismo O o signo de outra
classe de eventos E quando, em virtude de um habito adquirido, os efeitos de um membro de
S para O sao (em certos aspectos e com certas reservas) aqueles que um membro de E
produziria antes de o habito em questdo ser adquirido".’*® Definimos, entdo, uma
"interpretacéo” ou comportamento implicito ocasionado pelo tradutor de um signo. "Um signo
€ uma classe de signo-tradutor todos com uma e a mesma interpretagdo. A esta lei
chamamos a interpretagao do signo. Uma interpretacdo de um signo-tradutor & correta se a
lei que a descreve tiver sido previamente estabelecida como uma norma desse
signo-tradutor. Dizemos que O entende um signo, quando O interpreta corretamente um dos
seus membros sob certas condigdes" (Russell 1959, p. 214-215). Estas definigdes podem
todas ser aplicadas ao reflexo condicionado, com a excepg¢ao da utilizagdo da palavra
“norma”. A norma s6 tem sentido em referéncia as convencdes linguisticas. E verdade que
podemos eliminar o critério de correcdo, como faz Russell (p. 216-7), ignorando as
diferengas especificas das linguas naturais e assumindo que a lingua dada é unica. Mas isto

deve-se ao fato de se considerar entdo como um dado da teoria os "habitos interpretativos”,

44 Russell (1959, p. 193) chega ao mesmo resultado, mas de maneira convencional e sem justifica-lo
(“significante’ (signifiant) e ‘significagao’ (signifiance) — sentido (sens) e dotado de sentido (sens) — sao termos
que aplico aos enunciados, em vez de ‘significado’ (signification) que € um termo que aplico as palavras
isoladas. Esta distingdo nao se baseia no uso, mas é comoda”).

145 Russell (1959, p. 215) expde aqui a tese de Kaplan e Copilowish: “E preciso haver proposicdes?” (Mind, oct.
1939).
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do que ndo ha analogo no reflexo condicional, porque também ai ndo ha elementos

relacionados com uma instituicao.

[22] Relativamente a semantica, notaremos que o comportamento implicito que
acabamos de invocar equivale, de fato, a postular proposi¢cdes como entidades visadas pelos
enunciados que possivelmente diferiiam do ponto de vista material (p. 218-19). Mas o que
sdo estas "proposigdes"? Nao sendo enunciados - ou seja, comportamentos explicitos - terdo
de ser definidos "como eventos psicolégicos de certos tipos - imagens complexas,
expectativas, etc" (p. 219-20). Em outros termos, o significado de uma proposigao € o estado
psicolégico da pessoa que acredita nela. E certo que a psicologia behaviorista proscreve
imagens e expectativas, porque o que constatamos sdo gotas de saliva, ndo estados de
espirito. Contudo, se olharmos de perto, uma proposicdo como "S é o estimulo condicionado
que causa o estimulo absoluto E" queremos dizer que do ponto de vista do animal, S é visto
como uma imagem de E. Esta é de fato a hipotese mais simples que pode ser feita sobre a
ligacédo entre S e E para o organismo: a impressdo S evoca por associagao a ideia E. Mas
quando dizemos que S tem como significado a presenga proxima de E, parece que estamos
a usar a palavra significado num sentido muito particular. De fato, "as imagens formam uma
lingua, mas esta lingua difere daquela formada por palavras, na medida em que ndo contém

nenhum non sense" (p. 212-3).'°

Quando falamos [23] do significado de um sinal na teoria
do reflexo condicional, &, portanto, por um abuso de linguagem, uma vez que, diferentemente
do que ocorre no caso da linguagem, ndo se opde ao non sense. Nao so |he falta qualquer
norma sintatica, como o mesmo se aplica a norma semantica na medida em que a "atitude
proposicional" por ela assumida se reduz ao fato bruto da expectativa ou de imagens

complexas, insuficiente para gerar uma "significagéo" propriamente dita.
(2°) Este defeito exige outro. O reflexo condicional & desprovido de sentido ou
direcao.

Entre as teorias que tém se preocupado em descrever n&do s6 a estrutura mas

146 “As imagens ‘significam’ praticamente da mesma maneira que as palavras o fazem. Mas elas tém a

vantagem de ndo haver imagens complexas correspondentes aos enunciados desprovidos de sentido. A
execugao de um desenho tem o0 mesmo mérito. Eu posso por um desenho representar Brutus assassinando
César, ou, se eu preferir, César assassinando Brutus. Mas eu sou incapaz de representar por um desenho
executado realmente ou em imaginacéo, a quadruplicidade assassinando a temporizagdo. As regras sintaticas
que permitem construir outros enunciados a partir de juizos de percepcao se reduzem, de acordo com essa
teoria, as leis psicoldgicas que governam a imaginagao” (p. 212-3).
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também a génese dos conceitos légicos, a maioria usa a negagao e 0s conectivos
proposicionais em conceitos gerais pertencentes a linguagem primaria objeto e Ihe negam o
reconhecimento da verdade e da falsidade, que s&o caracteristicos de uma metalinguagem
da ordem n+1 se a proposicao em que se baseia o reconhecimento for da enésima ordem.
No entanto, Russell (1959) concebe uma lingua primaria, correspondente a julgamentos
perceptuais e sem conectivos légicos, de modo que, para ele, a negacao pertence apenas a
linguagem secundaria.’” Na medida em que reconhece o papel da inibigdo nos processos
nervosos superiores e, em particular, no reflexo condicionado, esta ultima teoria tende a
atribuir aos animais dotados destes reflexos os rudimentos das "atitudes proposicionais" (p.
74). Contudo, se o animal for capaz de compreender "termos objeto", ele [24] n&o parece ser
capaz de secundariamente atribuir um significado negativo a tais termos. Decepcionado em
sua expectativa, ele manifesta um comportamento que nds interpretariamos em termos de
negagcdo. Mas este comportamento negativo ndo equivale em nada a uma proposigéo

negativa.

Quando alguém diz (Russell, 1959, p. 84-85): "ha manteiga na despensa, mas nao
ha queijo", estas duas afirmacdes, embora diretamente relacionadas com a experiéncia
sensorial, situam-se a dois niveis diferentes. O primeiro corresponde de fato a um evento
sensorial, o segundo n&o. "E por isso que alguém que compreenda apenas os termos objeto
podera falar-lhe de tudo o que se encontra na despensa, mas ndo podera inferir que ndo ha
queijo. Além disso, ele ndo tera qualquer concepg¢ao de verdadeiro e falso. Ele pode dizer:
‘isso & manteiga’, mas n&o pode dizer: ‘é verdade que isto € manteiga™ (p. 85). Encontramos
no defeito direcional do reflexo condicionado o seu defeito metalinguistico. Ndo tem
significado porque ndo tem sentido, e ndo tem sentido porque n&o pode designar a auséncia.
Quando o reflexo n&o é reforgado, o estimulo condicional n&o atua como um signo negativo:
ele deixa de funcionar como um signo. Longe de o codigo do reflexo ter um sentido, uma
negacéao é suficiente para desliga-lo.

Parece, contudo, que podemos introduzir ao nivel da linguagem primaria uma nogao

mais elementar e primitiva da negagdo em relagdo as operag¢des da percepgdo. O campo

T Ha duas espécies de afirmagdes: uma delas pertence ao juizo de percepgéo, ndo se produz sem a
linguagem-objeto, e sem correlagcdo negativa: a outra que s6 pode produzir-se em linguagens de ordem mais
elevada, produz-se quando uma proposi¢ao é primeiro considerada e depois admitida. Esta segunda espécie
possui uma negacao correlativa, quando a proposicao, apds ser considerada, € rejeitada” (Russell, 1959 p. 295
ep. 73).
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perceptual é articulado de acordo com a oposi¢ado da figura e do fundo, e, salvo casos
excepcionais, esta articulagao impde-se ao assunto de forma univoca. O fundo esta assim
presente, mas sem ser notado por si mesmo pela atengédo. Mas, a linguagem permite chamar
a atencdo para o fundo como complemento ou conceito negativo da figura, mas esta
mudancga de ponto de [25] vista ndo ocorre sem dificuldade nem sem resisténcia.'*® Contudo,
o reflexo condicionado nem sequer tenta construir tais conceitos negativos, precisamente
porque o estimulo condicional € o sinal de um estimulo absoluto, ou seja, de um estimulo

ligado ao instinto ou ao seu substituto.

(3°) Como nao se pode falar propriamente em sintaxe do reflexo condicionado, n&o
encontramos mais o0 analogo da classe sintagmatica. Na medida em que as técnicas
experimentais permitem encadear varios estimulos condicionais, estas cadeias nao
produzem, em nenhum caso, uma unidade significante de tipo superior da qual os diferentes
estimulos se tornam constituintes parciais. Assim, ndo se encontra nos reflexos esta
capacidade de integrar uma unidade de nivel superior, caracteristica da linguagem humana.
Mas, deste modo, os estimulos também ndo se enquadram mais nas classes
paradigmaticas. E tentador conceber como tais as classes de substituicdo de estimulos
condicionais que produzem a mesma reagao objectiva. Sendo assim, organizaremos em uma
unica classe todas as elipses de excentricidade variavel entre dois limites que desencadeiam
a salivagdo de um cao, e poderemos mesmo medir o grau de sinonimia de um estimulo
através [26] da contagem das gotas de saliva. Dois sinais pertencentes a modalidades
diferentes podem ser ditos entdo como tendo o mesmo significado. Definiremos
objetivamente o significado de um sinal pela produgdo antecipada e deslocada de um

comportamento que tem como referéncia ordinaria a excitacdo significada, a palavra

148 “As instancias negativas de um conceito sdo mais dificeis de compreender e de utilizar do que as instancias

positivas... Wason demonstrou que a diferenga entre a afirmacéo e a negagao €, para esta tarefa, mais
importante que a diferenga entre as sentengas verdadeiras e falsas. Ou seja, para a tarefa de avaliagao, a
forma sintatica € mais importante que a forma semantica. A hipotese (para explicar as diferengas entre o tempo
de transformagéo das sentengas) €, que um sujeito, antes de poder responder a uma sentenga negativa, deve
transforma-la em um enunciado afirmativo e trocar seu valor de verdade, o tempo adicional necessario ao lidar
com sentengas negativas estando ocupado realizando essas transformagdes gramaticais e l6gicas. Mas a
dificuldade n&o deve ser atribuida somente a gramatica ... Aparentemente, € mais facil e certamente mais
natural, quando descrevemos uma forma composta de um ponto azul e de sete pontos vermelhos, dizer que um
ponto ndo é vermelho do que dizer que sete pontos ndo sdo azuis. Como eu ndo conheco nada da teoria da
gramatica que permita predizer esse resultado, sou forgado a concordar com Wason sobre o fato de que neste
ponto algo além da sintaxe intervém” (Millet, in New Directions in the Study of Language, ed. By E. H.
Lenneberg. M.I.T. Press, Cambridge, 1964, p. 103-5).
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"ordinaria" referindo-se por exemplo ao comportamento instintivo de uma espécie. A audicéo
do sino ou a visdo da elipse significam o cheiro da carne em po, porque provocam a
salivagdo que se refere ordinariamente ao cheiro da carne em pé. O cheiro de p6 de carne
produz, em virtude de reflexos "absolutos", a salivacdo que tem por referéncia este cheiro. O
som do sino significa, em virtude do reflexo condicionado, o cheiro de p6 de carne porque

produz a salivagao que tem este cheiro como referéncia.

Em suma, desta perspectiva, diriamos que um sinal A significa um excitante absoluto
B, quando A causa o comportamento C que B também causa, a primeira causa resultante do
condicionamento e a segunda do instinto. Pois este € um comportamento que tem uma
referéncia, vemos que uma significacdo resulta de uma transferéncia de comportamento, a
referéncia deste comportamento sendo, por definicdo, idéntica, mas mudando de
modalidade, pois do real se tornou virtual. Podemos ent&o definir o significado de um sinal
condicionado como a referéncia virtual do comportamento que ele desencadeia. E notavel
que por vezes encontramos uma definigdo linguistica da sinonimia de duas palavras que
repousa sobre a identificacdo das referéncias em todas as ocorréncias da sua utilizagdo.™®
Mas precisamente dado [27] que as ocorréncias podem variar indefinidamente,
particularmente quando se consideram frases cada vez mais longas, dois sinénimos perfeitos
nao existem, neste sentido, de um ponto de vista linguistico. Pelo contrario, eles s&o, pelo
menos teoricamente, possiveis do ponto de vista dos reflexos. Esta diferenga esta
relacionada com a ja mencionada diferenca entre expectativa e atengdo. Quando o estimulo
condicional provoca a expectativa do cheiro do p6 de carne, esta expectativa € manifestada
pelo mesmo comportamento objetivo que o comportamento diretamente ligado a percepgéo
desse cheiro. Pelo contrario, suponhamos dois “sinbnimos” linguisticos. A referéncia idéntica
a que sempre se referem, quando existe, ja ndo € o que "causa" um comportamento de
expectativa - salvo em casos elementares e excepcionais, por exemplo, quando se grita
"fogo!”. De fato, o "comportamento" linguistico que corresponde a expectativa é altamente
diferenciado e corresponde ao conjunto de "atitudes proposicionais”, as palavras "sinbnimas"

nao podem ser ditas como causadoras dessas atitudes, se dermos um significado preciso a

149 “E evidente que a significagdo de duas palavras idénticas, se as duas podem denotar os mesmos denotata

(em nossa lingua tem o mesmo referente); em outros termos, se um objeto ou uma certa classe de objetos pode
sempre ser denotado por uma das duas palavras. Para o linguista, isto implica tecnicamente que duas palavras

sdo sinbnimos se ndo importa qual delas se apresente no mesmo contexto” (Laszlo Antal, Question of Meaning,
Monton, The Hague, 1963 — Janua Linguarum ir XXVII p. 62).
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palavra causa. Portanto, duas palavras sinbnimas devem ser intercambiaveis em qualquer
ocorréncia linguistica sem alterar a atitude proposicional que rege essa ocorréncia. Isto quer
dizer que a nogado de significacdo, como uma classe paradigmatica, é relativa a “estrutura
intencional”. Ou seja, o conjunto de todas as classes sintagmaticas das quais um elemento
postulado como pertencente a classe paradigmatica é um possivel integrante. Mas a

auséncia de sintaxe elimina esta possibilidade de variagdes para o reflexo condicionado.

Neste ultimo de fato vem a se confundir significacdo (signifiance) e significado
(signification). O sistema de sinais n&o esta articulado. Ndo possuem a propriedade de
discricao [9], que permitiria compor metodicamente as significagdes entre eles. Os signos da
linguagem, além disso, desaparecem rapidamente [3], para que se possam fazer
combinagdes multiplas e variadas. Pelo contrario, mesmo que a apresentagao do excitante
condicional seja muito curta, ela ndo se combina com uma série de outros excitantes
condicionais para fazer uma frase. Podemos assim ver porque € que a atitude [28]
proposicional se reduz, no reflexo, a um comportamento automatico, e ndo tem nada de
motivado nem intencional, diferentemente das crengas, duvidas, interrogagdes, ordens, que
regem uma proposi¢cdo. Na linguagem, fizemos uma distingdo entre significado, sentido e
significacdo. No reflexo, a significacdo € absorvida pelo comportamento de salivagédo, que
toma o lugar de atitude proposicional e restringe somente a expectativa toda a gama destas
atitudes. A significagado do excitante condicional (0 som do sino) € o cheiro da carne, ou seja,
a causa-referéncia do comportamento de salivagdo. Mas porque a referéncia e a causalidade
sao identificadas, o sinal € desprovido de sentido e ndo indica a possibilidade de que o cheiro
de carne venha ou n&o venha a ser percebido, e se o reflexo nao for reforcado, € inibido, ou

seja, o estimulo condicional perde a sua virtude de sinal.

Estes tragos caracteristicos do reflexo condicionado limitam singularmente as
analogias que tentamos estabelecer com a linguagem. Em particular, os sinais s&o téo
complexos e divisiveis que ndo se prestam nem & andlise nem & combinacao. E por isso que
a analise do mundo externo que o reflexo efetua encontra como limites aqueles que sao
impostos pela delicadeza natural da discriminagéo propria dos analisadores e da memoria. O
sistema de reflexos condicionais & certamente aberto na medida em que a aprendizagem
toma o lugar do instinto, mas é fechado [10] na medida em que a aprendizagem exclui a

educacdo. A descoberta do universo permanece sujeita as conexdes de encontros, sem
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método ou principio, onde a memdria deve eliminar constantemente por inibicdo o que de
outra forma sobrecarregaria as suas forgas. Isto é totalmente contrario para o homem e as

suas capacidades de comunicagéo linguistica.'

[29] IV

Uma teoria da aprendizagem linguistica reduzida ao condicionamento:
Quine

A andlise do reflexo condicionado, considerada em si mesma, €& portanto
decepcionante e n&o autoriza a tomarmos como fundamentadas as analogias apresentadas

com a linguagem.

Assumamos, no entanto, uma dada lingua. O reflexo condicionado sera, entdo, um
mecanismo de aprendizagem suficiente para as criangas educadas na cultura que se
exprime através dessa lingua e para os estrangeiros que se encontram em contato com essa

cultura?

Russell, Skinner e Quine respondem positivamente a esta questao.

Russell (1959, p. 76) constroi de forma muito elementar a sua teoria. Ele distingue
quatro fases na aprendizagem dos termos-objeto: a compreensdo destes termos na

presenca e auséncia do objeto, a sua enunciagdo na presenga e auséncia do objeto, a

associagao da palavra e do objeto consiste apenas na transferéncia para a palavra de um

180 Assim, Marler 1965, p. 593. “Se cada sinal fosse um todo complexo e indivisivel, a plena utilizagéo de todos
0s sinais requereria que o homem retivesse o conhecimento do conjunto total em todos os instantes e as
capacidades finitas de memoria do homem restringiriam necessariamente o tamanho do inventario de sinais. Os
sistemas de sinalizagdo linguistica humana mantém a sua abertura potencial a despeito das suas limita¢des,
porque os sinais linguisticos humanos n&do tém essa integridade estrutural. Na realidade, sdo concatenacgdes de
elementos sinalizadores que chamamos de palavras, mas que talvez fossem mais apropriadamente chamadas
de amostras lexicais, para ser mais especifico. Em cada sistema linguistico ha diferentes classes de amostras
lexicais, e a concatenagdo de amostras lexicais em formagdes que possuem status no sistema, ou a
transformacéo de tais formagdes bem formadas em outras é regida por restrigbes que tradicionalmente
chamamos de gramatica deste sistema. E, portanto, em virtude de [ndo ha continuagéo no original].
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comportamento primitivamente associado ao objeto (p. 77). O reflexo condicionado é
suficiente para estabelecer a compreensdo da palavra na auséncia do objeto (p. 77). O
mesmo se aplica a produgao de palavras: "As criangcas produzem espontaneamente muitos
sons articulados e tém uma tendéncia para imitar os sons produzidos pelos adultos. Quando
produzem um som que os adultos consideram adequado ao ambiente circundante, eles
encontram resultados prazerosos. Assim, gragcas ao habitual mecanismo de prazer e dor
utilizado no adestramento animal, as criancas aprendem oportunamente a pronunciar sons
apropriados aos objetos quando estes estdo sensivelmente presentes, e depois aprendem

quase imediatamente a utilizar os mesmos sons quando desejam os objetos” (p. 79-80).

Quais séo as palavras que aprendemos desta forma? Elas s&o (p. 78) ndo s6 [30] os
nomes proprios das pessoas que conhecemos, nomes de classe como "homem" e "cao",
nomes de qualidades sensiveis como "duro" e "suave", nomes de agdo como "correr" e

"comer”, mas também palavras como "sobre", "na", "antes", "rapido". Palavras compostas

("dodecaedro") e palavras légicas ("n&o", "ou", "todo") que supdem a "linguagem objeto", que

€ capaz de expressar diretamente dados perceptuais.

Embora a teoria de Skinner seja, de um ponto de vista linguistico, mais desenvolvida
que a de Russell, admite exatamente os mesmos principios. O condicionamento que ela
postula no principio da aprendizagem linguistica se distingue do reflexo condicionado
simplesmente na medida em que ele envolve ndo s6 a producdo de sons que o aparelho
fénico produz, mas também a sua emissao propriamente dita. A emissao de um sinal € um
comportamento operante.”™ O reforcamento seletivo de um comportamento operante [31] é
produzido por recompensas. "A criatura tende a repetir o ato recompensado quando Ihe séo
apresentados estimulos que estavam presentes no momento da emissdo original. O que
tinha sido um estimulo acidentalmente anterior ao ato é transformado, pela recompensa, num

estimulo para o ato (Quine, Word and object, p. 81). Assim, o condicionamento parece ser

®1 Skinner, Science and Human Behaviour, . 107 ; Verbal Behaviour, pp. 20 sq. Skinner distingue assim

geralmente os respondentes que sdo simplesmente as respostas reflexas liberadas pelos estimulos particulares
€ 0s operantes que sao respostas emitidas sem que possamos descobrir um estimulo evidente. Isto €, vemos
um meio de expandir a teoria a teoria pavloviana do condicionamento e de encontrar uma explicagdao comum
aos dois sistemas de sinalizacdo. Skinner fez que se construisse caixas experimentais em que uma das
paredes é munida de uma barra. Se a barra é pressionada, essa pressao € registrada e a comida é recebida. A
aparicao da comida é o estimulo que ja existe: o chamamos de reforgador secundario. Os chimpanzés foram
assim condicionados a fazer tarefas complexas para receber fichas que se tornaram reforcadores secundarios
pela associagdo com a comida. Esta importante contribuicéo a psicologia dos usuarios de Wall Street tem sido
posta em questao pelos psicologos (referéncias em Chomsky, Review of Skinner, pp. 560-561, nota 23).
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capaz de abarcar na agdo nao sé a determinagdo causal, mas também sua propria
determinacao, ndo s6 a reagao mas também o pensamento. Finalmente, a imitacdo tende a
libertar do comportamento operante a iniciativa da emisséo verbal e a aprendizagem da
linguagem (p. 82).

Distinguiremos dois aspectos inicialmente confusos nesta aprendizagem, um que é
comum a aprendizagem sensorial em geral e a linguagem, o outro que é especifico da
propria lingua. De fato, nada faz supor que estes dois tipos de aprendizagem sejam
imediatamente distintos para a crianga. O primeiro aspecto equivale a reconhecer que a
crianga tem uma espécie de espago de qualidades pré-linguisticas, dotado de uma distancia
inata. Este espaco ndo é conectado, cada modalidade sensorial tem o seu préprio. E mesmo
incerto se o espago de uma modalidade n&o da origem a varios conceitos de distancia
(Quine, Word and object, p. 83-4. Chomsky, 1965, p. 203-4, nota 25). O segundo aspecto da
aprendizagem relaciona-se com as normas de audi¢gdo e emissao sonoras: "A imprecisdo é a
esséncia da primeira fase da aprendizagem de palavras. As estimulagdes dao lugar a uma
resposta verbal, seja, 'vermelho', sdo melhor representadas como um formato, ndo como
uma classe claramente delineada, mas uma distribuicdo em torno de uma norma central.
Quanto mais préximo, no espacgo de qualidades, uma estimulagao € daqueles para os quais
a [32] resposta "vermelho" foi diretamente reforgada, mais provavel ou mais seguramente
dara lugar a resposta. Uma norma tal ndo sera um simples ponto no espagco das
qualidades... As normas fonéticas tém uma qualidade curiosamente paradoxal (nagging) que
as normas cromaticas nado tém. Uma cor que € marcadamente descentrada em relagao ao
que as diferentes palavras de cor indicam pode ainda ser uma cor digna de elogio e de uma
reproducdo exata. Pelo contrario, um discurso anormal €& simplesmente um mau

desempenho, tal como uma can¢ao desafinada” (Quine, Word and object, p. 85-6).

As normas permitem reconciliar o continuo e o discreto: a cadeia falada é feita de
gradagbes continuas e insensiveis, que interpretamos em termos de normas discretas (p.
87). Ao fazé-lo, empobrecemos 0s nossos meios simbdlicos, que seriam seguramente mais
ricos se utilizassemos toda a continuidade do meio sonoro. Mas se o nosso significante
(signifiant) fosse continuo, as ambiguidades se produziriam inevitavelmente cada vez que
descontinuidades se produzissem no significante (signifiant). Sobretudo, ndo teriamos a

nossa disposi¢cao os recursos da combinacdo de unidades discretas, que nos permite fazer
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uso néo sé do pequeno numero de algumas normas selecionadas, mas também do numero
infinito de diferentes sequéncias finitas que podemos formar com elas (p. 88).
Acrescentemos que se a discricao [9] favorece a produtividade e a abertura [10], ela também
ajuda consideravelmente na transmisséo social [13]. De fato, a transmisséo "normalizada"
tende a apagar os desvios individuais que cada remetente comete em relagdo as normas,
orientando a audi¢do e reprodugao da mensagem ndo em fungédo do que € pronunciado mas
de acordo com o que deve ser pronunciado; do mesmo modo, a memoria € mais fiel e

relaciona-se com mensagens que podem ser mais longas (p. 88).

[33] Finalmente, a discricdo ndo produziria os seus efeitos se ndo estivesse ligada a
dualidade [12], porque, se a pronuncia de cada palavra fosse uma mensagem
simbolicamente inteiramente singular, a aprendizagem da lingua superaria nossas forcas. E
portanto necessario encontrar identidades parciais nas normas de todas as diferentes
palavras, e que cada palavra ensine a ouvir e a pronunciar as outras palavras. Esta
adivinhacdo econbmica baseia-se na seguinte lei de normas fonéticas: "As normas de
segmentos de uma enunciagao (utterance) sdo os segmentos da norma da enunciagéao " (p.
89)."°? Esta lei assegura que um enunciado qualquer tenha como norma a sequéncia de

normas que o dado empirico desse enunciado realiza com mais ou menos exatidao.

A aprendizagem fonolégica faz parte da teoria geral do condicionamento.
Incluiremos, igualmente, o I1éxico, na medida em que contém palavras compostas e logicas, e
a gramatica. De certo modo, a questado a resolver é a questdo da independéncia [11] de uma
forma mais refinada. Sera uma questdo de explicar ndo como um sinal pode ser
compreendido ou emitido na auséncia da referéncia a que se refere, uma vez que a teoria
elementar do condicionamento forneceu esta explicagcdo, mas como uma expressao pode ser
sem referéncia, embora a sua presenga na linguagem possa ser explicada pela fungao
referencial desta ultima, dado que a teoria do condicionamento ndo pode utilizar nada mais
do que referéncias para construir os seus reforgcos e extingdes. Em suma, uma teoria geral
de condicionamento s6 pode ser aplicada a toda a aprendizagem de linguas na medida em

que a gramatica e a semantica possam ser reduzidas a uma teoria de referéncia.

[34] O filésofo moderno que parece ter perseguido esta redugéo de forma mais

%2 Fago abstragéo do que segue dos paragrafos 24 e 24 que ndo pareceu essencial para nossa analise.
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consequente € Quine em Word and Object.” Ele distingue quatro fases na aprendizagem
de termos lexicais concretos: (1) termos como "mamae" e "agua" sdo aprendidos através de
um processo de reforgco e extingdo; o objeto nomeado € observado e os estimulos de
reforcamento procedem diretamente dele (p. 108); (2) termos gerais e termos demonstrativos
[35] singulares ("macga", "esta maga") ainda sao aprendidos pela ostensao; a sua referéncia &
sempre constituida por objetos dos quais derivam os estimulos de reforgo, mas ele conclui
que a referéncia pode faltar, que o estimulo seja apenas um incitagdo (uma imagem de uma
maca) ou que corresponda apenas a uma parte do objeto (a metade visivel de uma maga).

(3) termos generosamente compostos'™*

que nao aumentam o estoque de referéncias
anteriores, mas podem ser tais ("cavalo alado") que, embora uma referéncia esteja ligada a
cada um dos constituintes, nenhuma referéncia esta ligada ao composto, (4) termos gerais
relativos ("irméo de Caim", “menor do que uma mancha (tache)”) que, diferentemente dos
anteriores, ndo sao obtidos atribuindo um termo geral a outro: ("alado" a "cavalo"), mas
aplicando um termo geral relativo a um termo singular ("irmao de" a "Caim")(p. 107) ou um
termo geral ("menor" que uma mancha); contudo, um composto como "menor que uma
mancha" nao tem intencdo de designar coisas que poderiamos apontar, nem de as nomear,

se as encontrassemos (p. 109). Os termos abstratos singulares ("a brancura", "a
esfericidade") constituem uma fase radicalmente nova, ndo s6 porque a fungao referencial da
lingua se afasta das referéncias imediatas e diretas das primeiras fases, mas porque o objeto
de referéncia pertence a um novo tipo. Mas a sua aprendizagem parece nao ser outro

mecanismo sendo o condicionamento.

Na realidade, a ambiguidade de certos termos concretos em relagdo as duas

133 \ler também as obras de Nelson Goodman. A posicdo de Russell em Significado e Verdade ¢ menos clara.
Por um lado, no que diz respeito a linguagem primaria, espelho da percepcao, ele admite, como vimos a teoria
do condicionamento: “...Na linguagem primaria, estimulos semelhantes suscitam rea¢des semelhantes: este é
mesmo o fundamento da nossa teoria do significado” (Russell, 1959,, p. 401). A gramatica, por sua vez, nao
parece colocar nenhum problema particular; as palavras logicas sao desprovidas de significado (p. 398) e elas
sdo relativas a ordem da linguagem e as formagodes subjetivas a ela relacionadas (atitudes proposicionais), e
nao a ordem do mundo. Contudo, permanece, no léxico, a questdo dos universais. “Um ‘universal’ pode ser
definido como o ‘(possivel) significado de um termo-relagéo’. Portanto, ou os termos-relagdo nao tém
significado e devem ser classificados entre os termos logicos; entdo o condicionamento explica a aquisi¢éo da
linguagem, se assumirmos que ele governa os mecanismos gramaticais, como parece provar. Segundo Russell,
a génese das atitudes proposicionais. Ou eles tém um significado irredutivel. Isto € o que Russell conclui da
analise da relagao e semelhanga (p. 402). Mas entdo, tendo os universais uma existéncia distinta entre as
entidades do universo, é duvidoso que o condicionamento seja suficiente para aprendé-los, uma vez que os
seus mecanismos se baseiam nos dados de uma referéncia apenas as entidades particulares deste universo.
'** O dodecaedro de Russell (ver acima p. [22]) pertence a essa categoria.
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primeiras fases que distinguimos é suficiente para mostrar sua génese; usamos o termo
vermelho no sentido de um termo de massa e de um termo adjetivo. O realismo primitivo [36]
ligado aos termos de massa tende a comunicar-se com termos de forma idéntica a aplicada a
objetos divididos, e depois com todos os termos adjetivos, que produzem assim um singular
abstrato correspondente (p. 121). Assim, qualquer que seja o peso ontolégico real que
comporta cada um dos seus termos, ou seja, qualquer que seja a frente de compromisso que
0 nosso tipo de discurso nos obrigue a adotar de acordo com ser mais ou menos realista, a
medida que admite quantificar sobre uma variavel cujos termos abstratos sdo os valores, o
mecanismo de aprendizagem ndo muda. E mesmo o realismo "natural", que nao esta ligado
a teoria da quantificacdo e as suas restricbes, mas parece resultar espontaneamente do
simples fato de usarmos palavras abstratas, é explicado pelo condicionamento (p. 122-3)"%°.
Observamos, de passagem, que a gramatica ndo € um problema numa tal concepgéo, as
operagbes gramaticais (atribuicdo, aplicagdo, etc.) encontram-se absorvidas pela fungao

referencial.

[37]

\'

Critica geral dessas teorias

As teorias precedentes encontram primeiro uma objeg¢do geral valida ndo sé na

psicologia humana e em relagdo com a linguagem, mas também na psicologia animal, uma

objecado que foi formulada por Goldstein, La structure de I'organisme, e Merleau-Ponty, La

1% Aqui vemos duas diferengas essenciais entre Russell e Quine. 1) Para Russell, 0 compromisso ontolégico
parece inseparavel do problema do condicionamento. Pelo contrario, o condicionamento coloca-nos, segundo
Quine, em condigdes de aprender todas as linguas. Mas isso nos deixa incapazes de decidir o que é. 2) Russell
situa na quarta fase (introdugao dos termos relativos) a diferenca essencial entre o universalismo (realismo) e o
nominalismo; Quine coloca isso na introdugédo de termos abstratos. Essa diferencga estéa ligada ao seguinte fato.
Para Quine, o realismo comega com a base légica de segunda ordem (com quantificagéo nos predicados). Para
Russell, o realismo comeg¢a com uma logica de primeira ordem, isto €, assim que usamos irredutivelmente um
julgamento de predicacao. Pa arHAg ate-ode
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structure du comportement,’® na seguinte forma: o comportamento reflexo de um animal no
aparelho de condicionamento ndo tem a mesma estrutura que o seu comportamento em
liberdade e certas caracteristicas do primeiro, que resultam de um artefato, ndo devem, sem
novo julgamento, ser estendidas ao segundo. E notavel ver Chomsky independentemente
assumir a mesma critica: "as nocgoes de estimulo, resposta e reforcamento sao relativamente
bem definidas em relagdo a experiéncias em que uma barra é pressionada e outras restritas
da mesma forma. No entanto, antes de poderem ser estendidas ao comportamento da vida
real, é preciso enfrentar certas dificuldades. Devemos decidir primeiramente se cada evento
fisico ao qual o organismo é capaz de reagir deve ser chamado de estimulo numa ocasiado
dada, ou apenas aqueles eventos aos quais o0 organismo reage de fato; e,
correspondentemente, apenas aquele que estda em conexdo com estimulos segundo uma lei.
Perguntas deste tipo colocam uma espécie de dilema para o psicologo experimental. Se
aceitar as definicbes amplas e caracterizar qualquer evento fisico (impinging) que atue sobre
o organismo como estimulo e qualquer parte do comportamento do organismo como
resposta, deve concluir que ndo se demonstrou que o comportamento segue as leis. No
estado atual dos nossos conhecimentos, devemos atribuir uma maior influéncia no

comportamento real a fatores mal definidos como atencéo, atitude, vontade, capricho. [38]

Se aceitarmos as defini¢cdes restritas, entdo o comportamento segue das leis, por
definicdo (se consistir em respostas); mas este fato é de importancia limitada, pois o
essencial do que faz o animal simplesmente n&o sera considerado como comportamento.
Assim, o psicologo ou tem de admitir que o comportamento ndo segue as leis (ou ndo pode
atualmente mostrar que o faz - ndao € de todo um desastre para uma ciéncia em
desenvolvimento), ou ele deve restringir a sua atengdo a dominios extremamente limitados
em que os comportamentos séo leis (por exemplo, com controles adequados, a pressao dos

ratos sobre a barra...) (Chomsky, A Review ..., p. 551.)

Este dilema aplica-se a todas as, assim chamadas, ciéncias humanas. Se
compradores e vendedores, produtores e consumidores seguirem um comportamento
econdmico - comportamento que, por definicdo, obedece as leis da utilidade marginal - a

ciéncia economia € possivel. Mas esta condi¢cdo restritiva significa que a parte do

1% 1gnoro por qual raz&o os argumentos postos por Goldstein e Merleau-Ponty, que s&o frequentemente os
mesmos que aqueles postos por Chomsky, parecem a alguns, menos préprios ao convencimento (cortado no
original). Ha espiritos tdo delicados que o nome dos outros Ihes afeta mais que a natureza das coisas.
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comportamento humano compreendida por esta ciéncia € estreita e, sobretudo, que nao
temos critérios que nos permitam isola-la. A razao para estas incertezas € sempre a mesma.
Saberiamos isolar um comportamento econémico se pudéssemos isolar uma "tendéncia"
econdmica entre as tendéncias humanas. A filosofia utilitarista, ao remeter todas as nossas
tendéncias a utilidade, fez uma tentativa nesse sentido, cuja fragilidade conhecemos. Mais
genericamente, a teoria do reforgo postula que a aprendizagem sé tem lugar quando é
apoiada por um desejo especifico de recompensa ou medo de puni¢do, eliminando assim, a
priori, tendéncias como a curiosidade, a tendéncia exploratoria, a tendéncia para manipular, o
condicionamento intra-sensorial,’ etc (Chomsky, A Review..., p. 560-1). Nada justifica
seguramente tal eliminagdo, a ndo ser o desejo de restringir o comportamento observado a
um comportamento controlado e obediente a lei. Mas se, pelo contrario, se a ideia de
motivacao for estendida para englobar o comportamento vivo em seu conjunto, € o aspecto

cientifico da teoria que tende a tornar-se uma mera metafora.

[39] Por exemplo, Quine (Word and Object, pp. 82-83)"® defende Skinner tomando o
termo "reforgamento” num sentido amplo. Ele invoca uma "predilegdo fundamental pela
conformidade" que pode substituir o prazer retirado da comunicagédo ou elogios recebidos
para recompensar a linguagem correta e desencorajar a linguagem incorreta. Mas, como
observa Chomsky, isto equivale a dizer que a unica fungéo do reforgo pode ser a de informar
a crianca sobre o uso correto.'® Skinner criticou a teoria proposta por Watson e Russell para
explicar que B ao escutar o que A pronuncia, por exemplo, a palavra “raposa”, [40] reage

160

adequadamente; ™ ele propde que se admita que (1) na historia de B, o estimulo “raposa”

187 Na medida em que ele se opde ao condicionamento sem motivagao.

%8 Chomsky, 1965, p. 203-5, notas 25 e 26.

% Poderiamos, da mesma forma, criticar em Quine a nogéo de assentimento e dissentimento assumida como
fundamental para a “traducgéo radical” (Word and Object, p. 29 e segs.). Assentimento e dissentimento sao
comportamentos linguisticos muito particulares, supondo uma série de condi¢cdes, por exemplo, que os
interlocutores 1) possuam cada um na sua lingua uma classe de comportamento do tipo: "Dou 0 meu
assentimento quando a palavra A é pronunciada na presencga do objeto que A denota”, 2) referem-se
espontaneamente a esse tipo de comportamento nos jogos gramaticais, que eles instituem e por isso
distinguem o uso e a mengéao de palavras; 3) cada um tenha em sua lingua as palavras ou signos equivalentes
a “sim” e “nao” (p. 30). Tais hipoteses implicam uma concepgéo geral da linguagem, da sua estrutura e dos seus
jogos, supostamente comuns a todas as linguas, que estdo para os processos puramente objetivos de traducéo
radical, como a nogao ampla esta para nogao restrita de condicionamento.

180 Falando em disposigdes, Quine observa que “sua graca econdmica” se estende a muitos condicionais do
irreal que nao foram expressos por formagdes adjetivas como “soltvel” ou “fragil”. “Um exemplo disso &
fornecido por <provocaria assentimento>. Porque aqui novamente se trata de uma disposi¢cdo que estava em
causa, embora n&o tenha sido designada como tal; alguma condic¢ao sutil do sistema nervoso, induzida pela
aprendizagem da linguagem, que dispde o sujeito a dar ou recusar seu assentimento a um determinado
enunciado em resposta a certos estimulos de apoio” (Word and Object, p. 223). Esta “condigéo sutil” parece
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era uma ocasido em que o olhar a volta era seguido pela visdo de uma raposa, (2) B tem
algum interesse atual em avistar raposas; portanto, se B se comporta adequadamente
quando ouve a palavra “raposa”, € porque "o estimulo ouvido raposa é a ocasiao para olhar
toda a sua volta e é frequentemente seguido pelo reforgo de ver uma raposa" (Citado por
Chomsky, Review ..., p. 568). Se compararmos este esquema com o de Pavlov, verificamos
que a palavra “raposa’ ouvida corresponde ao som do sino para o cdo, o comportamento
apropriado de B corresponde a salivagao e ver a raposa a apresentagcao da carne em po.
Mas duas dificuldades aparecem, entdo; (1) o prazer obtido pela visdo de uma raposa nao é
um refor¢co no sentido daquele provocado pelo cheiro da carne, e encontramos aqui, com a
diferenca entre estimulos condicionados e absolutos, as ambiguidades que resultam da
extensdo da nogéo de condicionamento; 2 ) "B pode nunca ter visto uma raposa e pode nao
ter interesse algum em ver uma e pode, no entanto, reagir adequadamente ao estimulo
raposa™ (Chomsky, Review..., p. 596); a descricdo de Russell, mais simples do que a de
Skinner [41], corresponde melhor aos fatos, mas os mecanismos de condicionamento ndo

sdo0 constantes.'®’

Estas deficiéncias gerais serdo encontradas ao explicar a aquisicdo de mecanismos

linguisticos nos trés niveis de fonologia, gramatica e léxico.

Vi

Criticas a essas teorias no nivel da fonologia

O grande mérito de Quine ¢ introduzir no seu esquema normas fonoldgicas.'® A
questao que resta saber, no entanto, € se este esquema corresponde a aprendizagem. Isto
sera examinado sob os dois pontos de vista da aquisicdo de normas fonoldgicas e da

competéncia linguistica do sujeito.

remeter a uma espécie de convengao entre intérpretes; ela limita o carater radical da tradugao ou pelo menos
faz perceber as condigdes linguisticas que séo pré-requisitos. “O uso mais basico de palavras-objeto é o uso
demonstrativo, como na exclamagao: <uma raposal!>, quando uma raposa esta a vista” (Signification et verité,
p.28ep.77).

18" De fato, somos remetidos a uma concepgdo vaga como aquela da antiga associag&o de ideias.

182 Diferentemente de Russel que, sobre o problema da aprendizagem da lingua, ignora deliberadamente o
problema da virtuosidade muscular, “que pode ser aprendido pelos papagaios”. (Signification et vérité, p. 79).
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Segundo Pavlov, dois estimulos condicionados proximos sao analisados e
discriminados pela sua associagdo com dois estimulos absolutos opostos (prazer, dor). Por
exemplo, pode-se obter, por condicionamento, que um cdo reaja de forma diferente a
apresentacao de duas elipses de excentricidade diferente. Naturalmente, este método de
anadlise s6 é bem sucedido a medida que os sentidos do animal forem sensiveis as
diferencas e se estas diferencas nao se tornarem subliminares. Devido as leis da psicofisica,
sempre havera pontos de incerteza nas reacdes, devido ao fato de que a mesma sensacao
corresponde a um continuo de estimulos. E um fato que a relagdo de similaridade entre
estimulos € desprovida de transitividade. Uma elipse E' sera julgada semelhante a elipse E,
por exemplo, se em uma série de experiéncias ela for apresentada depois de E, e estes dois
estimulos condicionados desencadearem a mesma reagcdo R. Numa outra série, pode ser
que se [42] iniciarmos a série com E" associado a R' diferente de R, a apresentacao de E’,
intermediaria entre E e E" , seguida da apresentagédo de E", [E] se assimile a E" e ndo mais

a E. A intransitividade da semelhancga € o principio das "neuroses experimentais" de Pavlov.

Suponhamos agora que sao as palavras que servem como excitantes condicionais,
bastaria que as palavras consistissem em fonemas discretos, e ja n&o em sinais
continuamente variaveis, para que a transitividade da semelhanca entre os excitantes fosse
assegurada. As normas fonematicas tém como efeito esta transformagédo fundamental. A
segmentacdo dos dados perceptivos é sempre imperfeita e imprecisa porque n&o é uma
divisdo em classes de equivaléncia. A invengdo da linguagem, como observou Platéo,
substituiu as diferengcas vagas, especificas e ligadas as particularidades dos nossos
receptores perceptuais, por oposi¢cdes acordadas, arbitrarias e claramente discerniveis.
Nota-se que a ocorréncia repetida de uma palavra como "preto" sugere quase
invariavelmente a existéncia de uma generalidade platonica. "Quando eu digo ‘este € preto’ e
‘aquilo é preto’, quero dizer a mesma coisa a respeito de um e do outro, mas ndo consigo
fazé-lo; s6 tenho sucesso quando digo ‘este e aquele é preto’, e entdo eu digo algo que
diferencia um ou outro das coisas que disse anteriormente a respeito deste e daquele.
Assim, a espécie de generalidade que parece estar implicita no uso repetido da palavra
‘preto” é uma ilusdo. O que nds temos, na realidade, € uma semelhanga. Perceber a

semelhancga entre duas enunciagcbes da palavra ‘preto’, e perceber a semelhanca de dois
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pontos pretos, € o mesmo tipo de coisa” (Russell, 1959, p. 66). Na verdade, esta ultima
afirmacdo é refutada pela existéncia de normas fonematicas: a semelhanga perceptiva é
nao-transitiva; a semelhancga linguistica, porque é convencional e normalizada, € transitiva. E
€ possivel que seja esta transitividade que sugere o realismo ingénuo associado ao uso

repetido de uma palavra.

[43] Vamos agora assumir, com Quine, que a aprendizagem por tentativa e erro,
reforcamento e extingdo de uma duzia de palavras-padrao que, entdo, servirdo de paradigma
para a analise e constru¢cdo das outras (Quine, Word and object, p. 88). As consequéncias
deste pressuposto sdo (1) que os desvios na pronuncia infantil so inicialmente quaisquer e
que a selecdo progressiva de normas € aleatoria; (2) que a ordem de aparecimento dos
fonemas na linguagem infantii se deve aos encontros ocasionais destes fonemas na
linguagem adulta, que em particular € uma fungao direta da frequéncia desses encontros; (3)
gque as normas, concebidas como centro de variagdes de diferentes realizagdes fonéticas,
sdo elementos positivos e absolutos, adquiridos pouco a pouco, individualmente, pela

comparagao entre as sequéncias sonoras e pelas tentativas de reproduzir essas sequéncias.

Estas conclusdes parecem ser contrarias a experiéncia. (1) Nao ha na crianga, diz
Grammont, incoeréncia "nem efeitos do acaso ... Ela erra o objetivo, sem duvida, mas erra
sempre da mesma forma ... E esta constancia do desvio que faz o valor da sua linguagem, e
ao mesmo tempo permite-nos compreender a natureza da modificagdo" (Citado por
Jacobson in Troubetzkoy, 1949, pp. 367-368) (2) De fato, a ordem de aparecimento dos
fonemas é rigidamente determinada pelo carater fundamental ou derivado (refinado) das
oposicdes do sistema fonoldgico. Assim, a primeira oposigdo vocalica é posterior as
primeiras oposigdes consonantais (Jacobson in Troubetzkoy, 1949, p. 37 b)."®® Poderiamos
fazer observagdes semelhantes para a ordem de desaparecimento dos fonemas nas afasias
(p. 372-373);" (3) As normas fonematicas ndo parecem ser [44] nem positivas nem
absolutas. O caracter arbitrario dos signos linguisticos elimina sua substancialidade e os

reduz a sua pura faculdade de serem diferenciais (Saussure, 1965, p. 163)."%°

163 “A superposigado fonoldgica é rigidamente consequente, ela segue o principio do contraste maximo e, na

ordem das oposigdes, ela procede do simples e da homogenia ao complexo e ao diferenciado. (p. 375).

¢ O mesmo principio explica o caso da dislexia dita pura, no qual um paciente 1& melhor figuras e nimeros do
que letras e palavras; a sequéncia de figuras em um numero lhe confere 0 mesmo valor; em uma palavra
existem letras fracas e letras fortes sistematicamente organizadas (Ombredane, 1950, p. 346).

165 “Este principio € tdo essencial que se aplica a todos os elementos materiais da lingua, ele compreende os
fonemas. Cada idioma compde suas palavras com base em um sistema de elementos sonoros, cada um deles

98



Poder-se-ia responder a estas criticas, como Quine (1968-1969, p. 277) fez a
Chomsky em um contexto diferente, que a aprendizagem de fonemas ndo é de modo algum
incompativel com a sua estruturacdo, € que ndo ha nenhuma necessidade de referir
estritamente as redes associativas e as respostas condicionadas as associacdes de fonema
a fonema como conjuntos nao estruturados. Mas a questao € saber se podemos apelar a um
mesmo mecanismo de aprendizagem para as discriminag¢des perceptuais ordinarias que nao
requerem qualquer competéncia social, e cujo sistema parece obedecer a leis do optimus
fisiologico (a “boa forma”), e para oposigdes acusticas articulatérias que requerem
competéncia social e entram numa rede convencional de relagbes que obriga precisamente a
distinguir entre fonética e fonologia. A percepc¢ao das semelhangas € aqui ainda mais dificil
devido aos sons produzidos por uma crianga de pouca idade serem totalmente diferentes dos
que ela pretende produzir. A imitagdo e a concepg¢ao de semelhangas tém, portanto, algo de
especifico aqui (Lenneberg, The Capacity for Language Acquisition, in Fodor et Katz, p. 601),
e estdo ligadas a produgédo interna de sequéncias fonémicas (phonémiques) cujas [45] leis
de realizagcdo tém uma estabilidade tanto mais surpreendente quanto as sequéncias
fonéticas (phonétiques) correspondentes sdo mais desviantes em relagdo a elas. E esta
independéncia relativa do sistema (articulado e ouvido) de fonemas em relagao aos sons que
faz com que Saussure, que tem sido muitas vezes mal compreendido (Antal, 1963,
p.17-24)'% e interpretado como dando demasiado lugar a psicologia na linguistica, considere
o lado "significante" do signo linguistico como uma imagem acustica. A palavra é mal
escolhida, mas a ideia é clara. “E impossivel", diz Saussure, "que o som, elemento material,
pertenca ele mesmo a linguagem; ele é apenas uma coisa secundaria para ela, um material
que ela utiliza. Todos os valores convencionais apresentam essa caracteristica de ndo serem
confundidos com o elemento tangivel que lhes serve de suporte. Assim, ndo é o metal de

uma moeda que determina o seu valor " (Saussure, 1965, p. 164).
A atribuicdo de um valor e de um lugar sistematico aos fonemas ndo equivale ao
reconhecimento da sua normatividade. Que o fonema € uma norma no sentido de Quine

implica que varios sons diferentes estejam dispostos em torno do mesmo fonema, ndo que

formando uma unidade claramente delimitada e na qual o nimero é perfeitamente determinado. No entanto, o
que os caracteriza nao €, como se poderia acreditar, a sua qualidade prépria e positiva, mas simplesmente o
fato de ndo se confundem entre si. Os fonemas sdo acima de tudo entidades opositivas, relativas e negativas”
(Saussure, 1965, p. 164); e Benveniste, 1966, p. 8.

1% Todo o capitulo 3 de L. Antal, 1963 repousa sobre um contra senso.
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dois dados foneticamente idénticos sejam considerados diferentes apenas em virtude do seu
valor fonolégico. Sapir mostrou que os fonemas sdo uma realidade psicoldgica, ilustrando
assim a teoria Saussureana. Em inglés, as duplas homof6nicas, tais como “sawed” e
“soared”, seriam percebidos como fonologicamente diferentes, mesmo pelos analfabetos,
devido aos diferentes sistemas funcionais em que se encaixam os sons que compdem estas
palavras, e esta percepcao de uma diferenca fonética € uma “ilusdo colectiva” que se
relaciona com o sentido exato das diferengas estruturais existentes na forma, e ndo na
substancia, da lingua (Sapir, 1933, p. 258).

[46] Poderiam dizer, entdo, que o mecanismo que cria uma tal ilusdo nao € diferente
de um reflexo condicionado de maior ou menor complexidade? Se estendermos o
condicionamento diretamente as substituicbes analogas (Quine, Word and Object, p. 9),"’
deixaremos sem duvida o dominio do que é verificavel em termos de comportamento
objectivo para invocar disposi¢gdes que s&o "estados hipotéticos do mecanismo nervoso",'®
mas cremos conservar ainda sob a forma de uma metafora a explicagdo por

condicionamento.

Um fato, no entanto, parece, independentemente do seu estatuto metodoldgico
incerto, invalidar este prolongamento. Este fato € a dualidade; esta ligado ao carater
arbitrario e diferencial do signo. Um sinal exige, para ser percebido, que seja distinguido de
outras estimulagdes. Mas como tal & percebido como um todo, sem ser analisado em
elementos. Também, o seu "significado" - o fato de anunciar o aparecimento préximo do
estimulo absoluto - a ele esta ligado como um todo e n&do possui partes que, montadas para
o constituir, ficariam em si mesmas desprovidas da propriedade sinalizante possuida pelo
todo. Pelo contrario, um signo linguistico &, pela sua parte significante, constituido por
elementos que em si mesmos nao tém significado, embora se possa dizer que sao
significativos em virtude da sua faculdade diferencial. Esta é também a raz&o pela qual a
percepcado dos signos, ao contrario da percepgao dos sinais, esta ligada a uma habilidade

social especifica da humanidade.

Pode-se objetar que existem "formas" presentes na percepg¢ao nao simbdlica. De

uma forma, percebe-se uma certa relacado entre elementos que permanece invariante a uma

167 Pela aplicagdo aos fonemas, p. 88-9.
168 Express&o devida a Quine, 1968-1969, p. 268.
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mudanga completa mas sistematica e regulada de elementos. Costumamos dar como

169

exemplo a transposi¢cdo de uma melodia,™ exemplo tipicamente simbdlico. As formas néo

simbdlicas, por sua vez, ndo sdo nem analiticas nem segmentadas em elementos.

z

E por isso que permanecem substanciais. Inversamente, a imaterialidade de um
fonema [47] aparece quando tomamos consciéncia da sua natureza puramente diferencial
ligada a sua arbitrariedade. E esta natureza sé se torna aparente quando constatamos que,
embora ndo seja segmentavel, permanece substituivel, e que esta substituibilidade a
apresenta como resultando, na medida em que ¢é pertinente, da combinacdo de
caracteristicas distintivas, sendo os outros "acidentes" fonéticos automaticamente arranjados
pelo sujeito falante nos elementos ndo pertinentes da sua realizagao fonética. "Em [d'], diz M.
Benveniste (1966, p. 120-1), reconhecemos quatro caracteristicas distintivas: ocluséo,
dentalidade, sonoridade, aspiracao. Nenhuma delas pode ser realizada por si mesma fora da
articulacdo fonética em que ela se apresenta. Nem lhes pode ser atribuida uma ordem
sintagmatica; a oclusédo é inseparavel da dentalidade, e a respiragdo da sonoridade. Cada
um deles admite, no entanto, uma substituicdo. A oclusdo pode ser substituida por uma
friccdo; a dentalidade pela labialidade; a aspiragdo pela glotalidade... Por ndo serem
segmentaveis, as caracteristicas distintivas ndo podem constituir classes sintagmaticas, mas
por serem substituiveis, constituem classes paradigmaticas. A analise pode portanto
reconhecer e distinguir um nivel fonematico, onde as duas operag¢des de segmentacgéo e de
substituicdo sao realizadas, e um nivel hipofonematico, aquele das caracteristicas distintivas,
nao segmentaveis, envolvendo apenas a substituicdo"”. As mesmas observag¢des poderiam
ser feitas para o alfabeto latino, onde cada uma das 24 letras pode ser escrita usando uma

combinagao de 8 a 10 elementos distintivos de letras.

Sigamos com Saussure. A dualidade do signo leva a concepgéao do significante como
um sintagma de fonemas que sé&o eles proprios produzidos como combinagdes reguladas de
caracteristicas distintivas em si irrealizaveis e abstratas. Observou-se que a posicdo da
laringe é uma das razbes pelas quais o chimpanzé ndo pdde ser ensinado inglés'”® [48].
Lamentou-se, entdo, espirituosamente, que nao tivesse sido feita qualquer tentativa de

ensinar os chimpanzés a falar usando fonemas de chimpanzés! (Spuhler, 1965, p. 8)

189 Exemplo de Wertheimer.
70 Excegao feita a algumas palavras “sussurradas” pelo célebre Viki (. Hayes & C. Hayes, 1952, p. 117).
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Questionou-se, da mesma forma, se um cao respondendo a dezenas de comandos,
respondia "foneticamente" ou por associacdo a dados extralinguisticos (Lenneberg, The
Capacity for Language Acquisition, p. 601)."”" O fonema, lembremo-nos, é uma unidade
abstrata de oposicdo, resultado de uma combinagado de elementos abstratos que nao se
realiza mais adequadamente no som do que a linha ideal no desenho de uma linha num
quadro negro. Mais do que uma norma de identificagao articulatoria, o fonema joga entéo o

papel de uma verdadeira conceptualizagdo (Bastian, 1965, p. 595-7).172

[49] O género de competéncia requerida para a aquisicdo da lingua aparece
claramente quando analisamos a afasia. Esta analise faz perceber que a competéncia do
sujeito falante ndo é a de um sujeito capaz de apreender as organizagdes ou essas relagcdes
que seriam opostas a um organismo limitado a receber associagbes simples.
Consequentemente, ndo é identificada com a capacidade de compreender um problema ou
de conceber uma tarefa, o que os famosos estudos de Koehler demonstraram ser
caracteristico dos macacos superiores. Finalmente, ela ndo é definida pela capacidade de
abstracdo, porque se pode afirmar que ndo ha quebra discernivel na distribuicdo continua
das capacidades de desempenho de tarefas abstratas entre os diferentes grupos de primatas

(Bastian, 1965., p. 602). Ela se caracteriza, em vez disso, pelo aspecto discursivo da

1 O autor, é verdade, se declara em favor da segunda hipétese.

72 “A possibilidade n&o lexical de identificar sinais linguisticos € chamada de identificagéo fonémica. Ela esta
ligada a ideia de que os sinais linguisticos sao identificaveis pelos 'sons' de uma lingua e é fundamental para as
transcri¢des alfabéticas dos sinais linguisticos... Considerando a continuidade essencial da forma de ordem dos
sinais linguisticos e da enorme variabilidade nas consequéncias acusticas de cada conjunto particular de acdes
articulatérias, como aquelas implicadas na produgao de um 'p', como € possivel que possamos isolar um
segmento 'p' no sinal recebido e atribuir-lhe uma identidade fixa, que transcrevemos como a letra p? As
complexidades e a transitoriedade dos eventos acusticos e as nossas limitagdes no reconhecimento e na
memodria auditivos impedem de pensar que ndés possamos esperar que as nossas decisdes fonémicas
determinem a adequacéao das caracteristicas de um lapso de tempo particular no sinal recebido ou qualquer
outra transformagédo do mesmo, com a nossa memoéria de cada uma da imensa variedade de formas acusticas
que podem ser associadas a cada possibilidade fonémica...

A identificacdo fonémica de um sinal linguistico é decidida pelo ouvinte em termos de controle
articulatério, pelo qual ele repetiria o sinal se estivesse atuando como sujeito falante...

Cada membro de uma comunidade linguistica é capaz de repetir qualquer expresséo nesta lingua,
mesmo sem ser capaz de reconhecer nenhuma das identidades lexicais que a compdem. No decurso da sua
assimilacdo numa comunidade linguistica, a criangca desenvolve rapidamente um conjunto de acgdes
articulatérias muito rigidamente estabilizadas que s&o partilhadas por todos os membros competentes da
comunidade. O numero de agdes articulatérias basicas envolvidas neste conjunto € muito pequeno, comparado
a enorme quantidade de diferentes efeitos acusticos que podem ser produzidos com eles... O pequeno numero
desses gestos musculares basicos comuns, sua constancia e diferengas categoricas entre eles fazem com que
a conceituagao sobre o referencial articulatério de identificagdo fonémica capaz de explicar a constancia
perceptual dos fonemas e a segmentagao associada de sinais acusticamente continuos em combinagbes de um
pequeno numero de identidades fonémicas".
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atividade conceitual, em oposigao ao seu aspecto intuitivo. Do ponto de vista do significante -
um processo discursivo € sempre simbdlico - a discursividade € equivalente a segmentagéo
em unidades ideais construidas por combinagdo de elementos abstratos. No afasico, a
educacao das relagdes fonematicas s6 é possivel se puder resultar de um confronto imediato
de elementos figurativos numa situagdo concreta (Ombredane, 1950, 355); o seu fracasso
estd ligado a descontinuidade das passagens, na medida em que se opde a continuidade
das indugbes e generalizagdes perceptivas. Em suma, pelo que destrdi e pelo que preserva,
a afasia faz ver a diferenga entre o progresso perceptual e a esquematizacao [50] fonematica
(Ombredane, 1950, p. 355)."° E essencialmente por isso que a afasia manifesta a pobreza
de invengdo nos esforgos de interpolagdo e extrapolagdo (Ombredane., 1950 p. 359)
caracteristicas da linguagem. Um disléxico sera ajudado se seguir com os olhos o0 movimento
do giz com que o examinador escreve as suas palavras, porque a ordem discursiva &
fornecida a ele desde o exterior e o gesto assegura de forma continua a organizagao regular
dos dados visuais (Ombredane, 1950, p. 347)."* O que desaparece na afasia, com a
combinatoéria abstrata propria da conduta simbdlica, é a apreensao do valor dos fonemas e
da sua permutabilidade;'” é o tratamento geral das substituigdes como meio de analise. No
entanto, se a nocdo experimental [51] de condicionamento tem um sentido definido para a
aprendizagem das relagdes, para a solugdo de problemas e a transposigdo de métodos de
solugédo, bem como, mais geralmente, para a formagéo de conceitos abstratos, ndo € mais
que um credo metafdrico quando se pretende aplica-lo a formacéo de condutas simbdlicas e
a iniciacdo de competéncias fonoldgicas. Parece que a combinagdo abstrata necessaria para

articular e decifrar uma mensagem seja propria ao homem, como a dualidade (Hockett,

173 Substituir a primeira pela segunda seria como calcular “a superficie de um retangulo contando um a um o
numero de centimetros quadrados que ele contém ao invés de multiplicar um pelo outro o comprimento do lado
maior e menor”.

" Da mesma forma, para testes de analogia, p. 360. Lenneberg (The Capacity for Language Acquisition p. 593)
opde o desenvolvimento automatico e especifico da fala com o desenvolvimento ndo automatico e ndo
especifico da escrita. Observando que os disléxicos ndo tém dificuldade em reconhecer simbolos como setas,
simples representacgdes de estrelas, cruzes, coragdes ou sequéncias de desenhos esquematicos, ele vé na
dislexia uma dificuldade de leitura ndo geral, mas particular ao tipo de escrita inglesa. Os estudos de
Ombredane (em particular sobre as sequéncias de desenhos facilitadores, ver os desenhos de Caran d'Ache,
1950, p. 400-1) mostram que a dificuldade esta de fato ligada ndo ao inglés mas a articulagéo alfabética da
escrita oposta a compreensao intuitiva de sinais ou representagoes.

75 “Ha operacdes intelectuais que o afasico ainda é capaz de executar por uma série de esforgos de curto
alcance utilizando esquemas perceptivos, mas os esquemas perceptivos permanecem individuais, imutaveis,
néo definidos por convencgéao, enquanto a linguagem é realmente o 6rgéo inicial e regulador da reflexédo, aquele
que traz ordem e forma ao pensamento” (Ombredane, 1950, p. 377).
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Language, p. 33) a qual esta ligada. Dizemos que ela se manifesta externamente, portanto
em um comportamento, que concordamos que a aptidao para a linguagem é inata, mas que
estas manifestacbes externas caem sob as leis gerais do comportamento, que sdo aquelas
do condicionamento (Quine, 1968-1969, p. 278). Mas esta € uma hipotese gratuita, se a
articulagdo e o decifrar dos simbolos parecerem exigir precisamente uma aptidao e
mecanismos sui generis, que o0s primatas ndo podem atingir e que o homem pode perder
sem perder por isso 0s mecanismos elementares de condicionamento pelos quais

explicamos o comportamento dos seus ancestrais e seus colaterais na evolucao.

B

O ponto de vista da aquisicao de normas e conceitos fonoldgicos nos fez passar
insensivelmente aquele da competéncia linguistica do sujeito. Mas temos raciocinado até
aqui como se a segmentacao fonoldgica pudesse desenvolver-se sem recorrer a nogao de
significacdo e como se houvesse independéncia entre fonologia, gramatica e Iéxico. Este é o
postulado da independéncia dos niveis da linguagem (Chomsky, Current Issues in Linguistic
Theory, p. 107-12; Halle, On the Bases of Phonology, p. 325), [52] que se encontra
frequentemente no trabalho da escola linguistica americana (Benveniste, 1966, p. 9-12),"° a
analise linguistica e particularmente fonolégica deve ser puramente formal e abster-se de
qualquer utilizacdo da nogao subjetiva de significacdo. Mas esta formulagao rigorosa e

austera, por mais cientifica que possa parecer, conduz a um verdadeiro circulo vicioso.

Antes de descrever este circulo, vamos dar dois exemplos de segmentagao
fonoldgica aos quais dao lugar a hipétese formalista, por um lado, e a hipétese que se recusa

a dissociar forma e significado, por outro.

177

Quine observa que a lei puramente formal das normas fonematicas'’’ nao fornece

6 Também Z. Harris, Discourse Analysis, p. 359: “N&o ha elementos particulares, digamos mas ou eu ou
comunismo, que tenham uma propriedade de importancia tal que ela nos provocaria a nos interessarmos pelo
simples fato de sua presencga ou de sua auséncia em nosso texto. Toda analise que vise a descobrir se certas
palavras particulares escolhidas pelo investigador tem ou ndo uma ocorréncia no texto seria uma investigagao
do conteudo do texto e se basearia, finalmente, nos significados das palavras escolhidas. Se ndo dependermos
do significado em nossa investigagao, entdo os Unicos morfemas ou classes com os quais lidamos
separadamente s&o aqueles que tém peculiaridades de distribuicdo gramaticalmente estabelecidas” (e p. 362 a
aplicagéo deste principio a determinagéo das classes equivaléncia). (Deve-se fazer uma ressalva quanto a
reverberagéo espiral, admitida por Harris, dos niveis superiores na fonologia. Chomsky, Current Issues..., p.
107, nota 54; Chomsky 1957, p. 57).

7 \er acima, p. [25].
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nenhuma regra de segmentacédo definida. "Se tratamos ‘cheer’ como segmentada apenas em
duas silabas ‘chee’ e ‘er’, ou em uma consoante ‘ch’, uma vogal ‘ee’ e uma vogal ‘er’, ou uma
consoante ‘t’, uma consoante ‘sh’, uma vogal ‘ee’, uma semivogal ‘y’ e uma vogal ‘er’, é
indiferente para nossa lei de normas fonéticas, bem como para a aprendizagem da lingua
pela crianga” (Word and object, p. 89)."® A segmentagéo ¢é arbitraria, porque o significado lhe
€ ausente. Se a escolha da segmentagdo tivesse sido aplicada em “cheerfully”, a

Ill ““

segmentacgao "natural" “cheer-ful-ly” ndo teria sido preferida a qualquer outra segmentagao
arbitraria, exceto em virtude de critérios de frequéncia e distribuicdo estranhos ao seu
significado.

[52 B] Benveniste (Word and object, p. 121),"° tendo definido empiricamente a
relagdo entre fonemas e merismas, procura, pelo contrario, na integragao significativa, a
condigdo linguistica desta relagdo. Ele diz, "suponhamos, que em uma cadeia em inglés [li
vinBinz] <leaving things (as they are) >, identificamos em locais diferentes as trés unidades
fonéticas [i], [6], [n]. Tentamos ver se estas unidades nos permitem delimitar uma unidade
superior que as contenha. Procedendo por exaustdo logica, consideramos as seis
combinagdes possiveis destas trés unidades: [i0n], [in6], [Bin], [Bni], [NiB], [nBi]. Vemos entdo
que duas destas combinacdes estdo de fato presentes na cadeia, mas realizadas de tal
forma que tém dois fonemas em comum, e que temos de escolher um e excluir o outro: em [li
. vinBinz] sera [nBi], ou [Bin]. A resposta ndo deixa duvida: rejeitaremos [n6i] e elegeremos
[Bin] como uma nova unidade /Bin/. De onde vem a autoridade para esta decisdo? Da
condigdo linguistica de sentido' que deve satisfazer a delimitagido da nova unidade de nivel
superior”. Aqui, a segmentagdo que o linguista impde a sequéncia fonematica corresponde
ao que parece acontecer na consciéncia comum.

O linguista formalista ira certamente acusar de "mentalismo" tal concepgédo. Mas
vamos assumir que ele é fiel aos seus principios. Para segmentar corretamente, uma vez
eliminado o significado, tudo o que ele pode fazer é assegurar que existe uma co-relagéao
causal ou pelo menos ocasional entre um enunciado e uma [53] situacdo objetiva

(Benveniste, 1966, p.11). Ou n&o dispomos de nenhum meio objetivo de mostrar o mundo

78 Ele admite em The Problem of Meaning, in Linguistics, reproduzido em Fodor et Katz, p. 24, que o gramatico
pode reproduzir formalmente, sem intervengao da semantica, a classe de sequéncias acusticas significantes, ou
seja, as sequéncias suscetiveis de se apresentar no curso normal do discurso.

7% Vuillemin cita Benveniste mas anota a obra de Quine N. T.

'8 Na nossa linguagem: significado (signification).
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em situagdes, a ndo ser por meio da linguagem (p. 12). Tal é o circulo vicioso. Em outros
termos, se € possivel, uma vez descoberto o sistema [lacuna ilegivel no original] de uma
lingua e |Ihe assinalar as leis e a teoria, de maneira que seja possivel ler uma transcricao
fonética sem que seja necessario referir-se aos dados fonematicos, esta questdo é, de
qualquer forma, independente (Chomsky, Linguistic structures, p. 58, nota 7) da questao de
se e como, a partir de um corpus de enunciados ouvidos ou pronunciados, possamos
determinar o sistema dos fonemas, ou seja, de termos um procedimento pratico de
descoberta para os gramaticos. Mas a crianga tem precisamente de fazer esta invencgao.
Apenas sob um sistema de disposi¢cdes inatas no qual a especificidade parece estar fora do
alcance do reflexo condicionado deve estar suposto, mas a percepcido da sequéncia falada
parece depender inteiramente da estrutura sintatica (Chomsky, Linguistic structures) e da
segmentagdo gramatical. Podemos afirmar que “no fluxo acustico produzido pela geragéo
dos signos linguisticos, dos estados acusticos relativamente regulares como aqueles que se
produzem na significagdo vocalica ndo linguistica ocorrem raramente (Bastian, 1965, p. 5), a
caracteristica essencial dos sentidos do discurso sendo o apagamento muito rapido (...) e a
modificagdo contextual que este apagamento provoca. Também, a competéncia gramatical e
lexical se substitui pelas consequéncias de igual importancia para o emissor e o [54]
receptor... Nado é necessario seguir o ritmo das ondas momento a momento, identificando
diretamente todos os itens lexicais que compdem o sinal. Em vez disso, sugere-se que a
nossa apreciacao do que nos € dito deriva, em parte, dos mesmos processos que nos
colocamos em jogo na geragdo de sinais linguisticos quando nds préprios agimos como
sujeitos falantes. Se as identidades lexicais de certas partes do sinal que recebemos podem
ser estabelecidas, podemos sintetizar uma réplica de todo o sinal ou um equivalente
suficientemente bom, sobretudo porque, ao fazé-lo, operamos dentro do mesmo conjunto de

restricdes obrigatérias na emissao do sinal original" (Bastian, 1965, p. 193).

Dir-se-a que estas observagdes nao sao pertinentes, que uma doutrina behaviorista
ndo negara ou sera forcada a negar as ligagdes entre os niveis linguisticos, e que, se ela

rejeitar, no fim das contas, a nogao de significado, ndo € sem té-la previamente substituido
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por um substituto mais objetiva e cientifico.’®" Nos [55] assumimos que é o conjunto de
referéncias que podem explicar o comportamento verbal que determinam, no fim das contas,
tal ou tal segmentagdo da cadeia sonora, sendo este conjunto organizado pelas hipéteses
analiticas.’® Assim, teremos a amplitude para explicar uma dada segmentagdo, quer
recorrendo a significados quer a hipoteses analiticas, sendo a diferenga essencial entre estas
duas explicacbes que a ultima, ao contrario da primeira, se recusa a considerar que cada

enunciado tomado isoladamente transmite um significado.

De momento, contudo, examinemos o efeito desta diferenca sobre o problema da
segmentagcdo. Devemos considerar que a segmentagdo nao esta inscrita univocamente na
materialidade do discurso, e que resulta apenas da percepgao de significados?'®* Devemos

relaciona-la, ao contrario, a hipéteses analiticas e economizar significados?

A vantagem da segunda hipoétese é nos liberta dos limites estreitos de uma lingua ou
familia linguistica. Quando aprendemos uma lingua estrangeira, temos de nos libertar dos
habitos de segmentagdo emprestados da nossa propria lingua. Mas é duvidoso que um
conjunto de hipdteses analiticas, por muito amplo que seja, seja suficiente para assegurar o
caracter univoco da segmentacéo no caso geral e para explicar o seu caracter equivoco em
certos casos particulares; para o conseguir, tera de ser transformado numa série de
hipoteses determinadas que serdo de fato equivalentes ao reconhecimento de significados
em uma lingua. De fato, o que diferencia a teoria dos significados da teoria das hipéteses

analiticas € que ela reconhece um significado para cada frase e para cada unidade

'8! E muito notavel que Bastian (1965, p. 599) também se diga inspirado por Quine: “A referéncia de qualquer
tipo de sinal encontra-se nas caracteristicas do ambiente do sinalizador ou nas suas condigbes internas, que
contribuem para a sua tendéncia a emitir o sinal. Por outro lado, o significado (signification) de um sinal é
encontrado na sua relagdo com outros sinais nas praticas de sinalizagdo da comunidade. O termo significado
pode ser aplicado apenas vagamente, se € que pode, a sinais n&o linguisticos, porque tais sinais estdo
relacionados apenas porque diferentes itens em uma lista podem ser considerados relacionados, exceto que
certas relagdes de intensificagdo podem ser produzidas em alguns sistemas de sinalizagéo de primatas.
Através da sua organizagdo gramatical e das inven¢des da comunidade, os sinais dos sistemas
linguisticos estao intimamente ligados em uma rede extensiva de diferentes tipos de relagées em diferentes
planos. A relacdo com influéncia mais decisiva no estatuto de um sinal ou de suas partes na rede é a sinonimia.
Num certo sentido, portanto, o significado nos sistemas linguisticos pode ser descrito como uma referéncia
intralinguistica, enquanto a referéncia se relaciona propriamente com coisas extralinguisticas” (p. 599-600).
182 “A segmentagdo que opera o trabalho do linguista faz mais do que estreitar as possibilidades deixadas
abertas as hipéteses analiticas. Contribui precisamente para definir, para ele ou para nés, os objetivos da
tradugéo...” (Word and object, p. 75).
183 “A unidade ndo tem nenhum carater fénico especial e a mera definicdo que poderiamos propor € a seguinte:
uma fatia de sonoridade que é, excluindo-se aquela que a precede e aquela que a segue na cadeia falada, o
significante de um certo conceito” (Saussure, 1965, p. 145-6).
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morfematica na frase. Mas esta suposicdo parece necessaria se quisermos estudar tanto as
combinagdes de fonemas como as demarcagdes de unidades. As regras combinatérias
supde uma unidade mais complexa do que o fonema, no limite dentro do qual sdo validas,
este limite pode ser o morfema'* ou a palavra. O significado também regula a prosodia, na
medida em que ¢ livre (Troubetzkoy, 1949, p. 242-3)'% e os procedimentos de distingdo entre
significados tém muito mais importancia do que os procedimentos puramente mecéanicos de
delimitacdo externa das unidades, na medida em que estes ultimos nunca sé&o

absolutamente necessarios (Troubetzkoy, 1949, p. 290).'%
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I, Le réflexe conditionnel : *

.

La notion de réflexe con&itionnel, peut-étre entmndue au sens strict - comme
deng 1la réflexologie de Pavlov - ou au sens large — comme dans la philosophd e de Husee
Dans les deux ces, 1l'animsl disposent de certnines structures nerveuses monfe
dtessociations mettent en jeu sucoi bien des impressions ectuelles que des idfesa

Ay sens sityict, le réflexe conditionnel organise dans une succession temporelle
cé systéme dfaescociations. Un événement A qui. pré-céde un événcmcntv B 1lui sert de

signe & condition que 1°) 1z perception de A sccompegne un état phy siologique déter—
mind de 1'orgenisme (par exemple le faim), 2°) le laps de temps qui s'décowle entre A et
B posside uné durde déterminde, trbs petite, %) la osucceasion A - B ait lies consisme
ment (problime du "renforcement" des réflexes conditionnels).

Au sens large, l'animal associe des impressions et les traite les unes comme
signeux des autres, qui deviennent slors des idées, la co-présence jousnt ici le le
du mécanisme de succession - bien que,, naturellement, on puisse tenter d'expliquer
physioloplauemnnt ce type d'essocistions par le précédent ou réciproquement. Ce nouveszu
type d'associations correspond & la représentation de choses doiﬁee de propriéiés ou
attributs, comme le premier correspondait 4 celle d'événements 1liés par la successicn et
s'snnoncant 1'un 1'sutre. Des impressions 4, A, A" ... affectent simultanément 1'orge~
nisme et sont situdes au mdme endroit de 1l'espace ; en vertu de la ranscendénce de la
chose psr rapport & la perception que l'organisme en 2, itranscendance qui résulte éu
caracteére “perspectif" de la perception, il manque toujours 4 cette liste certzins .5 ’
qui éventuellement, apparaitront en une autre occssion & la plece de certains A~
précédents, en sorte que le somme des - a- qui apparaissent -~ qui sont proprement les
apperences sensibles donndes & l'organisme - 'deviennent, dens une perception donn mée, les

A

. k . . ’ .
signes des A qui, n'apparesissant pas alors, sont présumés devoir étre domnes une

sutre foise La chose est 1a totelité, éventuellement indéfinie et indéterminée, de ces



apparencea. En elle-mfme, elle ne peut pss &tre donnde, puinqu'il existe tovjours des
epparences non actuslisdées gui sont ﬂ*gn¢fié s associotivement por les appsrences donndece

Do oe falt, et snns qufil y alt licu d'hypostssior la substnnce pour en foire un in-

comnaisgable, sujet ceché d'attributs que nous ne percevons pas, le substance ezt pergue

A

oémme étant irrédductibvle & ses quelités § el elle 2 des quelitéa, c'est simplement que
cellos~ci jouegt le réle de sipnes de co-prdésence de qualités non-percues et donc imegi-
néess La perception de 1l'associstion qui se fei ext“@ de telles quslités est souvent
dureble et répétable & la dlscrétion du sujet. Ces deux caractéres essocient a la
représentation de la chose un caractdre de permenence dens une simultanéité qui duree.

Les deux sortes‘d'asscciations peuvent Ctre conventionnelles. Si toutes les
niches que Hédor connait sont peintes en rouge, cette couleur est un attribut fize de
la niche. lorsqu'une liaison est tantdt infirmde, tantd+ confirmée, 1'accident se dis—
tingue de 1l'attribut dens 1'association de 1z chose, la csuselité du hesard dans i'essom~
ciation des événements. La vie sélectionne les ¢§péges qui doudy des structures nerveuses
: 2 ‘ﬁdfél) J
ccnvenablesiont réussi (€es distinctions biologiques.

L'animel a donc 1'idée d'uﬁe nature. La nature, c'est l'ensemble des liesisoms
entre impressions et idées qui sont confirmées daﬁs 1'expériences Kent réfute Hume en
disant que telle sssociation n'eureit pes lieu si elle n'éieit confirmée dans la réalité.
Bais la confirmation est elle-méme dansll'ordre de 1la perception. I1 est donc inutile de
projeter substance et ceuse hors de 1'expé1ieﬁce. Ce ne sont que des atientes (iddes)
confirmées par des impressions futures.

Lorgque 1l'expdrimentetour conditionne un animal, 11 crée pour lui, artificieile~-
ment, une nature dont les "lois" s'exprimersient, por exemple, dens les associations
gsvivantes ¢
A. TFaim - Audition d'une cloche - Présentation de la nourriture.

B. Faim - Présentetion d'une ellipse d'extrémité e - Présentsiion de la nourri ture.
C. Faim - Présentation d'we elli ipse d'excentricité &' e - Choc électriquee

Le comportement de 1'animal ainsi conditionné révélerait que 1'mudition



i)

o
e

den nlgnen diffdérents porce qutellon ennoncent des excitsania différents; oic. Chnnper ia
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conglonce de cos liodsons artificlelles,c'ect feire s'écrouler 1a nature purdrdie b

1'enimal, au point de lul infliger 4ventuellement des'névroscs expérimentales'. Enfin

l'epprentissage de 1a "nature" par les animeux suivant des lois qui sont du méme ordre

sincn de la méme comploxiléd powr les deux types d'essccietions, on pourrs dordnnv

' i 2 s - ) e
pa 1imiter b 1'étude du type le plus simple, celul du réflexe conditionnel zu gons

stricte

II. Structure du xiflexe conditionnel

Un animal “comprend" son nom, qui lui est associé, comme la couleur de sz niche

-
4

est agsoclée & pe niche. D'suire part, on peut interpréter linguistiquement le »

N

exeg -
conditionnels Sens quitter la description de la vie animale, on verrsit slors que,
suivant 1'enticipation de certains philosophes comme Berkeley, la nature est un vaste
langegee

De fagon plus précise, on a voulu réduire le lanpege humain & un systine qud
ou bien s'identifie avec un systéme de réflexes conditionnels1 ou bien, du moins,
s'enracine en lui . Avant d'analyser critiquement ces théories, il convient donc de

déerire le réflexe conditionnel en termes de langeges

Ce comportement répond au schéms suivant s

(pour 1'organisme O
dsns un certein état)

Schéms I

1) Tel est le cas de Skinner, Verbsl Behaviour ; voir sur ce point le compte-rendu de
Chomsky, A Review of B.F. Skinner's Verbal Behaviovr, in The Structure of I =
(ed. FOdOT et Y“a‘tZ’ pp. 547—5 (8). . . . . . ¢ 1‘4 (‘,.ﬁa'
2) Tel est le cas de Bertrand Russell, Signification et vérité, et de W. ve une,
¥ord and Object.
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3 § 5 ’ - s ;i s : 4 ~
ol Cp disigne 1'excitnnt conditionnel b un instent du pascé, ﬂn 1'excitent sicolu,

i<
meintenant pasnd, quwl a suivi Qp en le trnsforment en signe ou conditicn, C
- o
1'excitqnt conditionnel présent ou‘sctuel, reconnu comme scubleble &8 €, of A_
P b

vl

excitent sbsolu futur et attendu comme devent étre gemblable & A . Saud, C  est

0
>

donnd ou, en langage humien, est une impression. fu contraire, € , A et A_ sont
des "idées". Ce folt, toutefois, ne contredit pas la méthode cbjective de 1a

puisque la séquence Cp =¥ An 8 8¢ effectivement observée et enregistrie par 1feninald

i

el par 1'olservateur et que 1f"attente" de A, so trouve ssgurde par une menifestation
objective actuelle de 1'organisme conditionnd (par exemple par une s~livetion qu'en

mesure) .

La fleche Cp-* AP marque une sufcession objective su passé ; la fliche
Ca-a A, merque une succession subjective au présent-futur (attente). La fiche

C -5 (Cp-* Ap ) marque la ressemblance mémorielle. Mais cette derniére relation & pour
domeine dqrvgleurs de départ et pour domaine de veleur d'arrivée des class es de donnéces
hé térogenes, puis sque les p premi®res sont des impressions et les secondes des idéese Mime
si 1'on admet la thése - peu convaincente — de Hume, pour qu. la différence entre ces
deux classes se réduit & une diiférence de vivacité dens la fegon dont les données son
présentdées & 1'organisme, il feut tenir compte de la transformation que cette différence
induit sur les données. Désignons par ¢(a) 1a trensformée de a Dpar cette diminution
de vivacité. On voit qu'au fur et & mesure de 1'écoulement du temps, une impression =&
sera successivement t ransformée en ¢(a) , o(p(a)), ¢(o(e(a))) , e

Qu'on se reporte alors au schéma du réflexe conditionnels De ce qutil y a

resuemblance Dexghe ‘entre 1'excitant conditiomel actuel Cp et 1'idée de 1'excitant

e RS

conditionnel Cp s 11 ¥ sure ressemblence pergue de la relation actuelle entre € et

Af et de la relation passée entre Cp et A . Désignons par R la reletion de

succession pergue qui a eu lieu entre CP et AP « Au moment & , elle est reprdsentd
par wne idée @(R) . La théorie du conditi nnezent dit que, si € est pergu senblalle
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& C , la reletlon pergue cntre CB et Af sera gemblsoble & @(R). Clant

lduetion par snalogle compliqu

3
B

e par 1'intérvention de la différence entre imprecsicn

et idde. Lr relation entire Cp et Af y o1 moment & , ent & gon tour uns idde

mada, & la différence de 9(R) , elle a son premier iemme prisent et elle se ddvelappe

’

dnna le future On pourrait ddsigner cette modification par f£(X). Enfin, pudonue  @(R)

et f(R) sont pergues sembleblen, 11 en va de mlme pour leurs termes A et Af . -
e
&

Hous nous trouvons donc devant trois occuynces différentes de la rel

T8
101

98

m

de reggemblonce pergue t 1°) la ressenblence entre deux termes dont 1'wt ezt une
“impression (Ca) et 1l'outre unc idée au passé (Cp), 2¢) la rescemblence entre deux
reletions, qui toutes deux sont des idéds, mais dont 1'une est au pessé (9(R)) et

1'autre eu présent~futur (£(R)), 3°) la rescemblence enire deux termes qui sont tous

)
deux des 2dées, mais(i’un ezt au passé (A“) et 1feutre au futur (Ar) o De plus,dens ces
¥ £

trois sortes de ressemblance, figure le temps : ce sont trois occurences différenies
de la ressemblance mémorie11e1. .

Le vocabuleirc que nous evons utilisé Jusqu'ici (relations pergues, re:seﬁblance
némorielle) est un vocebulaire subjectif ou phénoménale On peut 1'éliminer au profit
é¢'un vocabuladre entilrement objectifs Mais cette élimination suppose, dans notre cas,

& la fois uno hypofhése d'obscrvation et une loi générale de 1o noture concernant le
sysibme nerveurs

L'hypothése d'observation est 1a suivante : deux réections comportementizles qui
sent semblables pour 1'expérimentateur indiquent deux appréhengions semblables des
situations pergues par 1l'enimal. Par exemple, si & la présentation de deux ellipscs

de méme taille et couleur et d'excentricités voisines e et e' , 1'expérimentateur

constate que le chien conditionné réagit par le mfme nombre de gouttes de salive, il

1) "Errinerungséhn}ichkeit" dont Carnap faisoit 1e relation fondemeniale de 1a cons~
truction du monde gensibles The Logicel Structure of the Vorld, Londen, Rofttledge et
Kegan, 1967, § 78.




sera en droit de écnclurc que le chien tient pour semblablesces dewx ellipoess. Bref, de
riootionn mom hlatlesy on pout 141 timement conelure h deg perceptions centlnbles,
clont-t-dire & dea percopilons qui. reconneinpent la sinilitude da lours objotn, 1o nimliem
1 ude don rdnctionn gorontingint 1fobjoctivitd de 1o nimlld tode dag perceplionse
Lo Yol péndrrie de 1a nntlure concornmnt 1o n'~!7mu norveus prul e mnproxfe
matlvenent fon»ula‘AJnni ¢ leo syotline nerveux permet d'anticiper un comportement :

(tel qua la solivation) en 1e ﬂuclaﬂchant en lisison avec 1'excitant conditionnel au 1ieu

de le déc¢lancher sculement en liaison avec 1'excitant absolu (loi d'snticipaiion)e Dire’

aloers que le chien qui pergoit Ca "attend" Af) cleat 81“plerent affirmer que le

y semblable 2 C

comportenment objectif qui accompagnai Ap A

-

Q

Q
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est transférd & C, lui-méme. Le principe de sélection naturelle rend plausible une
telle loie Nous pourrons donc continuer d'utiliser le mot phénoménal : "stiend" on
"croit", puisque nous pouvons toujours 1'éliminer au profit d'wn mot o physique tel que
"selive"s Bien plus, on pourre parler du degré d'une attente ou d'une croyence,
gu'on mesurera en comperant le nombre des gouttes de selive secrétdese

Enfin 1'hypothdse dlobservation permet de simplifier la description du
réflexe conditionnel. A vrai dire, des irois sortes de ressemblances gu'on & distinguées,
deux seulement sont actives au moment oy 1'excitant conditionnel joue le rdle de signal :
la ressemblance pergue entre Ca et Cp et la rescemblance entre 1'attente de Ap
et 1'attente de A | « La premi&re ressemblance implique, de le pert du systime ne erveux,

b3

la faculté remarquable de compsrer des impressions avec des

e

idées. La seconde, en vertu
de la lei d'esnticipation, conduit & l'interprétation svivante; & 1'instant ol il
percevait Cp y l'organisme était supposé dans un état de désir ou de besoin tel que
la faim ; l'excitent absolu Ap n'était pes encore donné, en sorte que l'atiente de
1'organisme elerté éteit indéterminde, 1'appserition de Ap feisont cesser cette
indétermination. En a , grfice & lg loi d'anticipation, 1'orgenisme éprouve une

attente désormeis déteminde ; 8insi, rétrospeciivement 11 interprete son éiat d'attente



en CP cotme si ce qui aveit 6té sttendu elors avnit 6té A . On peut donc frire
| P

‘absirsction de la nature différonte des attentes en CD et en Ca e Seule corpile lm

&

relation temporelle de succension immédiete que 1 'orpganisme interprite par we sttitude

d'atlente sembleble.
On peut alors formuler la loi do§ constitutiong du réflexe conditicnrel ¢

51 1°) une resuenblance est consiside entre une impression C_ et une idée pescde O ,
o a

P
2°) cette 1dée o'ent trouvde dtre 1o terme de dépsrt d'une relation de econsieution
immdédiate dont lo terme d'arrivée dtait AP y ) 1Llorgenieme ge trouved t elerté en
sorte d'ihterprétcf 1n relation de congéeution en tormes de rélaticné d'atiente, 1%im-
pression Ca induira entre elle-mlme et un terme d'arrivée X = Af s une relation
d'attente identique ou semblable b la priécédente.

| L'attitude de croyence ou d'attente & 1'instent présent se Justifie psr 1'in-

terpréiation rdtrospective d'une congécution ou attente 2 1'insisnt pessé, cetie interw

Prétation étant due & la %ension organique du besoin ou du désire. I1 ¥ aura alors

o1

confirmation ("renforcement") du réflexe conditionnel si, & son tour, 1l'attente
s : '

1'inntent présentgzgange bientt en consécution. I1 ¥y eura infermation ("inhibition") deng
le cas contraire.

La confirmation a pour effet de justifier la présomption de similitude entre
Ca et Cp « L'infirmation & pour effet de 1'invaliders C'est pourguoi les procddds de
renforcement et d'inhibition des réflexes conditionnels ont la plus grande importance
pour 1'effinement discriminetoire des sensastions, regsrdées comme des fanalyseursfs

Or la confirmation ennule pour ainsi dire la différence entre présent et pagsé
ce qui fut 1'impression Ca est, au moment.de la confirmation, ftransformé en une idée,
dont le statut est désormais homogéne evec 1'idée de référence C . Cette trenaforma~
tion a trois conséquences : 1°) La rélation de rescemblance mémorielle, définie entre
une idée passée et une impression présenté, donc entre deux termes hétérogdnes, se

change en la relstion de ressemblance, définie enirve deux iddes, homogénes, bien g



succensives. Of les propridtds fommelles de ces reletions sont tros 31 ff
reletion de ressemblance mémoriclle est irréflexive et goyundétrigue ; le relation de
reseomblance est réflexdve et symétriquee 2°) Une fois que 1a confirmation & eu lieu,

la relntlon de ressemblence ménorielle, fondsmentale dens le méesriime ¢u r'flexe

conditionnel, relie non plus wie imprescion actuclle € & une idde pescde C ) mods
e P
une inpresaion actuelle CF b wne classe ou & une somme d'idées passées - clacce qua, -
A 3 el

pour éviter d'avoir b postuler des entités de types différcnts et done une nouvelle

Y ti j - ¢ R . I:B 17 . ! ‘ 5 4
relation de ressemblance mdmorielle, nous considyrong comme définie mérdologl quement
c'eatml~dire comme une "somme d'individus"-,3°) Cette sorme prreft evoir une siruciure
complexe et imprécise en vertu de 1'étegement différent de ses temes dens le passcé et
en vertu du carsctdre non transitif de 1» relstion de ressemblonces

- ]

Suppesons cn affct que 1z mémo tienne compte des indices temporels d'sppsritior

J~te
H
o]

.des excitents conditionnels. Au fur et & mesure que ¢ eux-ci s'enfoncent dens le puscé
soit.automatiquement en vertu de 1'écoulement du temps, scit parce qu'ils scnt "réacti-
véa" pour uné comperaiscn, ils domnerrient lieu & une séric (qui)dens le premidre suppo-
sition}aurnit le puinsesnce du continu ) Ca " W(C&) , @ (@(Ca)) . Mels cetle mul tipli-
cation des entités est controire sux feits e Eglle n'suroit lieu que si la mémoire qui
entre en jeu dens le réflexe conditionnel se représenteit lo prosé c0mﬁc pescé. En feit,
i1 s'egit d'une mémoire-habitudes Fn d'auires termes, toutes les puissances de ¢
peraissent se confondre et, & ce niveau, ne pas engendrer de sériee

Cette premitre difficulté écartée, il en rcste une seconde concernsnt la classe
ou somne de référence & laquelle est comperdée 1'impression Ca . Cette ciasse ou somm

comprend les différentes impressions Cp -~ désormeis amputées deleur situstion perticulis-

re dens le temps -, en tent qu'elles ont toutes é144 suivies per 1s donnée d'un exciiernt

1) Carnap, Ihide



absolu A, glest-ii-dire en tenl qu'elles ont €44 confirméoa. Comame le relsmil

de rescemblance n'est pes trensitive, et gu'il peut théoriguerent ariver qu'une
idde C1 rescemble 2 une idde 02 et que 1'idée C, ressenble i 1'iaée O 8 Lng que
1'idde C1 resuenble pour avtent & 1'idde C: 4 la classe des 1dées n'est pes divisfe

~
en elasces disjointes de partition par cette relation. Certcs/lu discontnui®té des seudls

perceptd fs peralt dtablir des clesses d'dquivalence €3, ety en un seng, le 1oi paveiv-

rhysique fondameniele de Webers Fechner fait epercevoir comment ls percepticn 8épa

1

le continu ou du-moins le contigu naturel. Heis ,outre que la loi n'cat gu'anprochée,

elle laisge indéeise la question de savoir & quelle impreszicn vont 8ire deux

&
3
iy
o

dxcitations phygiquement tres voisines, et la né¥rose expérimentele exprime précirﬁment
1tincapacité de 1'orgnnieme & domner & cette guesticn une solution univogue.

Qutil o 'sgisse de 1a cont tégorie perceptive de subst: :nce ou de celle de ciusali té,

ko]

3

1tanimel n'évite les catastrophes qui peuvent résulter de 1sa non-transitivité de la

rescemblance qu en vertu d'un double méeenisme qui reléve de sa conduite et de &

(O

régulsrités naturelles fondamentsles pour sa conserveticne.

I1 feut d'abord que le vivant soit toujours disposé & réviser ce.tains aspects
de son comportement. L'epprenticsage n'est donc Jamais termind. De plus)il réserve une
place importante aux associations instables et sux corrélations feibles telle associa~
tion qui sera vécue activement dens un contexte donné, sera "neutrelisée" dzns un contex—
te différent, et la constance 4'une corrélation est une effaire de degré. Surtout, la

%Y

nature elle-méme ne conserve que les espéces dont les pembaes peuvent, étant donnd le
type d'¢nalyseurs" dont 1'évolution les a dotés, se conditionner a des claszes de
discrimination relativement claires et distinctess Si une espéce se trouveit dépendre
pour sa survivance d'associations telleg que la non trensitivité de la rescesblence 40t

constamment menacer d'instaurer des nevroue3, elle se trouversit rapidesent éliminde.

Sens la constance de la confirmation, 1'animel ne montersit pas d'habitudes. Ceci implique

- 1t s L

nen que la causalité soit donnde &8 priori per rapport & 1 experience, comme Xent le



conclual t, medo qu'une sertanine rémleri té inductive rple 1o repport du vivent el de

sgon milieus

&

111 Intorprétation Iinmuiotioue du réflaxe conditionnel ; limites de

cette interprétotion

"Tout acte de porole, dit Jakobaon, met en jeu un megsege el quatre 1% enta qui

8 ¢ 1'dmetteur, le receveur, le thtme du mescaze of le code utilfesnt,

is de linsuistique générale, Ed. de mi.uit
6% foit ici abstrsction d'un factcur : le con!
tion "phatique (p. 218), que nous pouvons ici
lassification de Jekobson, porce qu'elle par:!
linguistes ont réparti ces éldments en trcis catdgor
lengege humain supnosant toujours & 1a fois un svjet pa
et un état de choscs dont on s'entretient, 11 s'en suit que toute manifesi:
a

~

’

trois foces @ elle est en mlme temps une présentation \ou une expres;ich) du guyjet
porlent visant 4 le carsctériser, un appel & 1'auditour (ou sux auditevrs) vicent &
produire une certaine impression, et une représentstion de 1'6tet de chicze }
l'entretien” (Principes de Phonolosie, trs b i c
De méme Buhler (LAdomatik der Spraechwise : :
drms tout acte de lengage los troic aspects ¢ Lrlebnis (enpc
en censidération) et Loistuns (action)s On trouvera 3
yvéritd, trad. Devaux, Flemmarion, Paris, 1959, 236 ] :
répond 3 une triple finalitd @ 1) indiguer des faits, 2) exnrimer 1'4tst du nErle
3) altdrer 1'6tat de 1'audi teur". Tout utile qu'elle =0it, une telle division
assurément pas & carsctériser le lengage hwmain, nuisqu'elle convient, per exe:
"langeze” des sbeilles et éventuellement pour certzins de leurs segments aux "sygten
d'appel” (gs1l systems) des primates (vien que leur systime de communicstion s'appliq
peu aux événements extérieurs & la cohdsion du groupe, ils disposent de signaux propres
pour indiquer un denger potentiel Marlev, in JZZELZ i gcﬂam¥61vp~ 564) « fu contrcire,
1a donnde d'un code possddant wme fonction méta—lingufggiques, clest=tire-pers E
au sujet parlent de prendre en considération non seulement les feits indiqués, les
énotions exprimées et les sctions suggérées par le langsge, meis les foits de langesge
eux-ménes, pareit prupre eu lengege humein, susceptible essentiellement de perler sur
Jui-meme. /

izng afiestion

—

Eg{{ j'%kJ('C'-d (;f ch/\’e}/s w\(c( /j/\,u} ed . 5(_7 fquc,,. ﬁc_ L'/c‘vu./r /%{//\//
o /

Ronclonk and  Wnstos, M ok, 1565 IR
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e



Partent do cotte description; examinons en quoi un réflexs conditionnel rescenble B wn
acie da phrc]e et en quol 11 s'en distingun.

Dane wun rifiexe conditionnel, le meessage est Ca s une impression sctuslle
queleongues ko code ent 1'ennonble du schéms I, lorequ'on 1's corripd en subetituent,
comme on 1'8 indiqué, len sommes d'idden memblables € et fap & Y'une de con 1de
porticulitres 3 le code est done le méecanisme de 1'habitude. Le distineteur ~ clestiim .
dire analogiquement 1l'orgonisme qui monte ou en qui se monte 1'émissicen du mecoage = est
1 arganlsrﬁ en tent qu'il est sujet & des conditions physioloidques déterrindez (comme
la f&im)_; & cet élément correspond en effet la fonction *émotive™ cu Mexpressive® de
l'acte de pmrole, et 1'on sait que, toutes mes émotions epaisées, 1fanimel rdéussit de
piétres performances df epprentissages Le destinateire — clestt-dire enslogiqueme
1'orgenieme qui "décode"™ ou interpréte le message — est le méme organisme, mzis en tsnt

qu'il résgit pour spoiser la tension émotive. Expérimentzlerent, on mesure en psycholo-
gie expérimentele la fonction "conative" associée au destinztaire dans l'eactie de varolﬂ/
en comptant, par exemple, le nombré de gouttes de salive. Linguistiquementi, & 1'ensemble
du comportement constitué par la feim et 1la sslivetion correspond 1f*attitude proposi-
tionnelle", la croyance que la poudre de viende ou au contraire le choc électrigue

vont &tre associés & la perception de telle ou de telle ellipse d'excentricité donnée.
Enfin, le théme du message, son contexte ou référent, ne sont autres ici que ﬁf e Le

feit futur Af est le vérificeteur — ou le falsificateur - de 1l'attente ou attitude
propositionnelle présente (C?'* Af). Dens le ces ou la csusalité fait plece & la

subsiance dans la perception, une impression étant le signe de la présence d'uwic autre

mpression possible, la situstion n'est pas essentiellement différente, sinon en ce que

e

s Y

b .
gencraiement

le vérificateur est simultené avec son signe, quoigu‘il ne soit pas donn

de la méme fagon que luie Qu'il y ait un vérificateur ou un felsificateur, un renforce-

ment ou une inhibition du réflexe corditiomnel, semble témoigner du core que
de ce mécenisme nerveux, qui se trouversit ainsi associd, dés l'origine, avec les con-

cepts de vrai et de fauxe



Telles sont les antlogies sugpérées. Quelle ent leur vortée 7

T Lo - ~ M : 2
Les délémente au langage sont porteurs de fonctions déterminées qu'on A& parfois

V¢ ¢ s . . &
déj2 évoqués pour les caractérisers M nsi, selon Jekobson, le message lwl-méze & wne

2
L

feriction pratique § 1o code & une foncticn métalinguistique, le destinateur vne fonetion
¢motive, le destinataire une fonction conative; le contexte une fopetion mférentelles

Cr, en premier lieu, le "code® propre au réflexe conditionnel n'exerce

fonction méta-linguistique. Bien que le conditionnement g80it une condition de i'apprene
tissage et quo, par 18, 11 s'oppose & 1a transmisgién génétique de 1finstnct —€ventuel =
lement tempérde et tcecosiommde® per la vie scciele ~, 11 demeure, en Iui-méme, éirsnger
2 1'institution d'un code proprement dit, parce qu'il est éscentiellencnt individuel, non

collectife I1 existe des cedes frensmig génétiquement nen seulenent au sens gf

n

la biologie et de la théorie de 1'hérédité, meis aussl au sens précis de la cormunicetior

%

d'une information § les denses des ebeilles en portent témoignsge. Or le¢ réflexe cane
ditionnel affranchit 1'individu de 1'instinct et le goumet & ia loi de 1'expérience,
mrig comme les mécaniscmes de l'epprentissage sont eur-mémes naturels et purement

.

individuels, ils ne permettent pas & eux seuls 1'ins+itution d'wmn code qui serait

-—

tranomis par tre-dition et éducetion L13] . Cette caractéristique fondementele pour

; . 2 5
distinguer le signal du symbole“ en entrafne d'autres. Toute communicetion vreic est
action j elle implique de la part de 1'émetteur d4'un gignifiant wne dépense musculeaire

ou articulatoire de transmission, sbsente du réflexe conditionnel (2], qui ne présente

1) Hocket, Chs F. et Ascher, Re |in The Buman Revolution, Current Anthropology, vol. 5,
n°3, juin 1964] distinguent treize troits caractéristiques du lengage humain : | 1]
canal voeal auditif, (2] nmmmsdonédﬂﬂmmeetzémpﬁﬁndimcﬁmmdlm
ment repide, [ 4] interchangeabilité, [5] contre-réaction (feedbeck) totale, |6
lisetion, [7] sémenticité, (8] arbitraire, (9] discrdtion, [ 10] ouverture, | 11
pendence, [ 12] dualité, [13] trensmission sociele. Je renvoie & ces distinctions, en :
notant per son numéro, le trait distinctif du lengage humain présent ou absent dans
le reflexe conditionnel. Par exemple ici, " 13]" renvoie au treit "tremsmission
absent du réflexe. . o

2)Benveniste, Problémes de linguistique générole, nrf, Paris, 1966, p
apprendre le sens du symbole, il faut &tre czpible de 1l'interpréier dans s
signifiente et non plus seulement de 1a percevolr comme impression se i
symbole n'a pas de relation naturelle avec ce qu'il symbolises L'hompe
prend des symboles j 1'enimal, non"e - Dans le réflexe conditionnel, la re
signal & ce qu'il annonce est-elle "naturelle™ ? - Noen si 1'on pense & 1'arbiit:z
1'association. Oui si 1'on voit que cette arbitrerité doit, pour qu'il y ait cen

[ S T L] .
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que le iradt de "miception direcdonnelie®, dana 1a mesure ol 'orgnnisme, slertd du
fodt de non dint de becoln, ent, pnr 1'excitant conditionnﬁllrundu attentlf k un
dyénament future Do oo Taltl, on no saurndt porler d'une contre—ménction tolnle, comae
¢'ont la cas quand 1'oreille contrfle 1n voix [5]. C'ent aunsd pourquol, Yen que
1'essociniion entre 1fexcitant absolu et 1'excitant conditiomel qui le précide eat
entiérement arbitroire, cet arbitraire n'est pas cempersble b 1'erbi traire Unpudlntique
(8] sotdristdoue d latic - : Lanitid s LY arbt 4ot g
J corsctoristque de la relation entre signifient et stipnirié', L srbd traire 1ingud s~
tique indique Bimplement 1'ebscnce de relation naturelle entre le slgne comme ensemble
de nons el la chose dénonmde per luie Dens le réflexe conditionnel, comme on 1'a Vi
1tarbltrnritd indique que len modnali tés percopiives 8uxquelles sppartlennent respectlve-
mont 1'excltant conditionnel ot 1foxcitnnt absolu eont qualconques § le ropes peut Btre
indifféyemment ennoncd per une impression visuelle ou per une impression soncree Meis
¥ : T - ; -
tendie que 1tarbitrsire linguistique, étant d'institution, enveloppe une convention
et "n'existe qu'en vertu d'une spite de contrat pasgé entre leg membres de la cormunau—
q P

3 ~' . A . b ‘
té"7, 1'arbitreive de réflexe tient wilquement & ce que les lois naturelles - en tant

1) F. de Saussurs, Lours de Linmuistique pénérale, Payot, 1965, p. 100« B. Benvénigte
(op«cite, ps 50) a contestd que cette relation f£iit erbitraire. I1 ¥y a arhi trarité,

selon lui, dens la relation entre le signe et le référent du signifié (1'objet natériel,
par exemple, qu'est ce cheval), non entre le signe et le signifié c'est—&—dire le com
cepte L'arbi traritd (Ibid., pe 27)signifie seulement qu'il n'y a res de reletion natu-
relle entre tel signe et tel élément de la réalité (pe 52), relation qui se trouve hors
de la comprdhension du signe linguistique ; dens la langue méme, le lien du signifiant
eu 81gmifié est nécessaire (pe 51)«

2) S&USSHI’@, OEO Ci'te, Pe 101,

.

3)‘§g., Ibids, pe 31; 1e symbole, dit Benveniste, es "institué par 1'homme® (op. citeg
?’ 27. '



qu'elles lient les diverses modnliids de nos impressions-n'y sont que dea liafaocns

3

o

i

empiriquese D'ailleurs cette différence se morque dens la nature des impressior
nssocidess D'une part, dans le reflexe cenditionnel, les impressions soni quolecnques

t non prs spécielisdes | 6] comme dens le 1angab.. De 1'sutre, elles ont lieu entre wne
modalité perceptive quelconque (excitent conditionnel) et wne modalité non perceptive et
lide & 1'effectivitéd et B 1'instinct (excdtent abselu)’. 'eprés les expériences
d'Etlinger (1960), le réflexe conditionnel eniendu en ce sons restrictif et propre -
tel qu'il eppersit par exemple chez le singe -~ est incapable de produire la tremspositior
deg spprentiesages, clest-d-dire le trarhqfert d'@e "signification” epprise mur ume
ﬁodalité perceptive & une outre modelité percéptive : "On enseigne su singe 2 choisir
1'une de deur formes présentées visuellement, psr exemple, vn cercle plutdt. qufune
croix, par une ®chnique déi menti§nnée, en récompensant le choix d'un erticle. Lorsque
le singe & appris suffisamment pour choisir le cercle récompensé dsns presque toutes lea
occesions, on accomplit une autre expérience. On permet & présent au singe de pailper
dewx figures solides, un cercle et une croix respectivement, qui sont cechées & la
vision. On récompense & nouveau 1'animal, lorsqu'il choisit le cercle plutdt que la
croix. De fagen essez curieuse, il ne montre sucune évidence de transfert a4 partir de
la thche identique réalisée visuellement. La tiche tactile est treitée par le singe comme

-

2 , .
totelement nouvelle" . Au contrasire 1'homme réussit immédiatement ce

1) Geschwind (Monogragy Series in Langusges_end Linguistics, nber 17, 1944, ed. by
Stuart, Georgetown University) & insisté sur cetle caractéristiyue du réflexe condition~
nel chez le singe. Lorsqu'on renforce kes réflexes chez wn tel animel,“il s'agit essen-
tiellement de sensations limbiques, clest-&-dire que les récompenses sont des choses
comme le gofit de la nourriture, la satisfaction de la faim ou de la soif ; des punitions

En termes plus généreux, 1'apprentissage, chez le singe consiste & former des =ssocie-
4

. + 2 5 ok ” EPS 5
tions entre ces stimulus "non-limbique® et un stimulus “"limbique® (pp. 101-162). Cette
caractéristique, seion 1l'auteur, tient & l'anatomie cérébrele du singe, chez qui "l y

a des fibres allant du cortex d'association auditive su cortex d'association visuel,
mais aucune dans la direction contreire ... Le cerveau de singe contient donc 5 b
ment des régions visuelles, cuditives et someb-thésiques qui opeérent dans l'e

indépendemment, introduisent le syst®me limbique des stimuli qui ne sont ulilicés que
dans 1a mesure od ils effectent plus ou moins imnédiatement la survie® (p. 164

2) Id., Ibide




trunsfert1. Et fout langsge humain prnprement dit réalise wune essociation; qu’il Eat
relatlvement edsd de transposer, enire dewx modrlités perceptives différuntes telles
que ¢ zon émis - son ontendu (langage parlé) {11, eiemo éerdt, signe lu (lengus écrite
slime tectile — signe tactile (1ang§e de 2, Braille), signe fcrit = signe
éntendu (trenseription cyberndtique de la langue éexite pour les eveugles)”, sic.
Clegt par adus de langngs qu'on parleradt donc dtun code des réflexes conditi omele et

. » 1 v e s 7
l'on apercevra bientdt quelles limitstions ce troit feit peser sur ls ‘séuonticl 449

L7] de ces réflexese

1) Selon (Geschwind, 1'anatomie cérdbrele donne encore une imege setisfelsente de cette
différence (pe 165)e "Le cervesu humsin & 1a naissence est 40 % de 85 taille pdulte,
tandis que celui du singe est & peu prés 70 % de g2 taille mexima. Coci guprére qu'lune
bonne partie du cerveru humain est évolutivement terdif, puisgu'il mfrit si tord dens la
vie d'un individu ... Le grend accroissement dans la tsille du cervesu de 1'horme con—
eiote escentiellement dens les aires d'associstion plutdt que dens les eires ric
primaires". De 12 le x6lq particulier dévolu au développerent de la région poridtele
inférievre postérieurce "Cette région est idéalement locelisée pour les buts de noire
théorie. File est placée entre les cortex dlassociation des irois modelités, non lime
biques : vision, eudition et somesthésie. Elle est donc admirablement fsite pour jouer
le r6le de stztion médietrice par lsquelle des associetions peuvent s'éizblir entre

ces modelités non limbiquese Cette eire peut 8ire appelée & bon droit "cortex d'associ e~
tion" des corfex d'associatione En fournissant 1s base pour la formation d'associetions
non limbiques, elle fournit la bese enstomique powr le lengege — ou su—moins pour 1
dénomination des objets™e

2) Diderot,
3) Wiener, Cybernetics, pe



En second lieu, la distinction du destinsteur et du dectinatelre n's pus lleu
dona les réflexes conditionnels et le trait d'interchengesbilité (4], qui 1o supiose et
qul caractérise le langage humein, leur feit entiérement défaut: Le phénomine d'émiseion
du signe édtant sbsent, toute l'activité de l'orgsnisme se concentre dons 1'attente
assoclée & un état physiologique donné tel que la faime On .a souvent distinsud Lfattente
st l'attention, et peut-8ire qu'Aristote & dit 1l'essentiel sur cette distincticon en
nctent, su début de la Métanhysinugi, que les hommes recherchent naturcllement le sa—
volr et prennent plaisir sux sensations, partliculiérement visuelles, indépendamment

de 1'utilité pratique qu'elles ont pour eux< Non seulement on peut préstmer que dea
différences anatomiques et physiologiques séperent 1l'attente animale‘incorfﬂrée dans
la perception de 1'excitent conditionnel et 1l'attention humaine jousnt evec les rele—
tions enire modalitéds purement perceptives, meis on peut montrer gque quelque chooe
doit menquer au réflexe conditionnel lorsqu'on analyse des anslogies évec un acte de
lengagee Russell note qu'entre 1'attente liée & une représentstion suscitée per 1'eonon-
ce d'un ¢vénement immédiat - comparable & cet égard & 1'attente du réflexe - et ls
croyence qui s'atiache & tout énoncé en général, ii existe une différence de degré. Mais
si "i1'état de tension en liaison avec des organes sensorielwm eppropriés, une condition
physiologique de ces orgenes ainsi que les sentiments accompagpant une cendition de ce
genre"2 sont ceractéristiques de l'ettente chez l'homme et chez 1l'animel, la croyence

humsine & laquelle on identifie cette attente se trouve stimulée per la percepticn

d'un énoncé représentetif, non par celle d'un simple siguele De ce feit, méme i 1l'cn

1) geo®

2) Signification et vérit : e 208,
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attribue, comme 1'observation des r6fiexes conditionnels le requdert, une citente
g{nérulo1 & 1'enimel, 11 est difficiie de considérer, en dépit de sa généralits, eette
ittente cowme une croyence proprement dite, blen qu'elle(nef soit essurénent 1'origine
prémlingu_iéﬂquee Cn constate en effst que 1°)1'attents, qul est relative & un fuhir
relativement immédiet et émouvent, n'est pes un ingrédient nécesseire de ie croyancez $
2°) 1o reflexe conditiomnel identifie Cp & 1l'attente géndrele de Ai., tandis qu'une
croyance générele, quand elle e.nv.eloppe une attente} est 1'attente de la géquence

XL
J ’ r & -
Cp ol PR 30) 1'attente générole n'est déclenchée que par la présence. du sifimuing
< i

conditionnel, tandis que la croysnce générale & lieu indépendemment de la préeencs de

s 4 : I ’
ce gtimulug « Le lien de ce défaut propre au réflexe conditionnel avec la guestion du

code spparslit immédiatemeni:ie "code™du réflexe n'est pes méte-linguistique parce que,

1) "Considérons le comportement d'un chien quand il voit son maftre se coiffer d'wm
chapesu; 11 s'attend & 2tre emmend en promenade et il manifuste son attente par des
bonds et des jeppements. Une cerisine odeur sugsire le lidvre ; de mémwe, un terrier
cu n'imperte quel endroit ol il & fréquemment trowvé des lidvres... L'odeur d'va lapin
a un effet instinctif, meis le chapeau du mftre a un effet engendré par des incldents
antéricurse Dans les deux espices de cas également, si le chien se trouvait mircculeu-
sement pourvu du langoge ot des habitudes menteles d'un philcgsophe, il sersit conduit
& énoncer une proposition gindrole. Il dirsit i < pertout ou 11 y a cefte cdeur, 11 y

o

L

a guelque chose de comveptible ~ et < lorsque mon maftre met son chapesu, clest wn
antécédent invariable de sa sortie >. Si vous lul demandiez comment 41 le grity i1 vous
répondrnit dans le dornler cng, qu'il 1's observé, et, dnns le premier, que ¢fdtedt une
intultion asynthétique & priori. I1 ne le dit pas parce qu'il ne eoit pes parler; maig
nous disons des choses fort semblables dens des circonstences fort semblables®
(Russell, Ibld., pp. 28 -288).

2) Russell, Ibid., p. 290, p. 292.

3) Cette remerque 1égitime 1'interprétetion des jugements géniraux |
“Uous les A sont des B

por 1'implication formelle
“quel que sodt x , i x estwm 4, x estuw B,

4) Russell, ibide, pp. 291-292.



son déclenchement élont provoqué sutomstinuement par le prigence du stisuiuc, ls

’

m

condulte de 1'animel, einsi accoparde, ne peut pes posséder le degré de 1ibertd

nécesaedrTe pour réfldéchir son sttention sur le signel lui-mme. C'est dire que le treit
d'"indépendance" [ 11] ~ c'est—-dire d'abeence de comnexion nécesseire entre 1 prisence
du stimulus ot du eigne - fait défsut au réflexe conditionnel. Or cette indépendence egt

caractéristlique de l'acte de perole, desns la mesure ol celui-ci permet de trinsmettire
F ol

‘J mal CLC

un messege sans ' kb pergucle eituation qui en & €t éventuellement 1'ce szion ef
sssure donc la.possibiiité d'une tradition.

En troisitme lieu, le canfullon du des L~nateur et du destineteire dans le
réflexe condiiiomnel & pour cons équence le confusion de la fonction émotive et de la
fonction constive qui leur sont lidese A vrei dire, le réflexe n'exprime 1'ét t de 1'eni
mal qu'en un sens trés savant et asux yeux de l'expérimentst 20 qui, comptant les
gouties de salive, en induit que 1l'orgenisme est dans une situetion physiologique données

2
Lorsquion dit que "1'animel exprime ses émotions, il ne peut les dénommer, on &

dé3h ig0lé 1'expression de s& fonction linguistique. A fortiori, si 1'on regarde la
selivation conditionnelle comme une expression, on entend par 13 wne réection automatdque
de l'orgenisme & we situation donnée. On ne la distingue d'ailleurs pas de la position
conative qui ne consiste qu'en une préperation, également automatique et irrésistible
de l'organisme & aglr, retrouvant sinsi la lecon de Darwin, lorsqu'il définit 1tex~
pression des émotions comme des survivences edaptatives de comportements primitivement
actifse Certes, on peut Interpréter la salivation conditionnelle comme un impéretif du
type : ¥prépare-toi & manger®, meis comze 11 pouveil s'sgit seulement d'une epression
inévitable d'un état, il s'sgissait alors d'une incitation irrépressible & 1'ection.
L'impératif serait aussi peu susceptible d'@tre refusé que 1'expressiqn d'8tre intention-
nelle, parce que la présence du stimulus est ls ciuse suffisante et nécessaire pour que

se déclanche le réflexe conditionnel.

1) Benveniste, o opecit., pe 61s Le {rsit d'intrensmissibilité ou de nom~interch

I4 ne se confond pas avec 1'indépendance. Un gibbon asunonce la présence de nours
P D P e :

niquement depuils 1'endroit ol il la découvre : son mesassa est ddnendont (Hasloti oo




foutes ces insuffisonces deng leg analogiles entre réflexe conditionnsl et acte
ge porole ont enfin leur raison d'8tre dens un défaut fondemental du réflexe ey épard

£ @i contexte et & ma fonction référentielle, tous deux ceractéristiques de i

2
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L7]« Qu'entendons-nous en effet lorsque nous perlons de la signification
d'un signal conditionnel 2t dfun énoncé linguistique ?

Dang le mecond cas, il convient de distinguer trois notions qui paraiﬁﬁcnt entrer
deng 1'idde géuérele confuse de signification. .

1) La premi®re est la notion de signifiancei, eppliquée eux énoncés et aux
proposi tions, et opposée & 1z notion.de non—sense. HMais ette premidre notion eat elle-
méme susceptible de deux interprétations. Ou bien on la tient, par exemple avee Quine,
pour un trait purement syntaxique du langege, les régles de formation de celui-el
suffisent & la ceractériger en%iérementj, et on limite elors sux énoncés ls signifiance.

Ou Hen on 1'étend sux propositions, comme parsft 1'exiger la conscience nsive du

. 4
locuteur dans les languves naturelles .

i

1) Ce mot & été introduit dens la langue philosophique par Russell & propos des afiténo-
mies logiquese.

2) Russell, Vérité et sigmification, ppe 192-193.

3) Quine,

4) Comparez Rusgell (op.cite, ppe 193-194) : "Bien qu'il soit possible dens un langege
bien foit d'assigner des régles syntoxiques qui déterminent quand un énoncé est pourva
de sens, il n'y a pas lieu de supposer que ce caractére soit de nature syntexique. Au
contraire, un énoncé non tautologique est pourvu de sens en vertu d'un certzin repport
qu'il entretient avec certzins états de la perscnne utilisent 1'énoncé. Ces états sont
des <croyances >, et ce sormt des illustrations de la méme croyance qu' < exprime -
1'énand™, et Benveniste (ops. cite, po 1) : "I1 y & d'un cdté la langue, encentle de
signes formels, dézagis pur de: procidures rigoureuses, €tegés en clasces, combinés en
structures et en systimes, de 1l'autre, la manifestation de la lengue dans la comrunice-
tion viveantee La phrise appartient bien au disceurs. Clest méme par 12 qufon peut la
définir : la phrase est 1'unité du discours. Nous en trouvons confirmstion dans les mo-
dalités dont la phrase est susceptible : on reconnait partout qu'il y & des propositions
essetives, des propositions interrogstives, des propositions impératives, distingudes
par des traits spécifiques de syntaxe et de gremmsire, tout en reposant identiquement
sur la prédications Or ces trois modelités ne font gque refléter les ircis comportements
fondamentaux de 1'homme parlsnt et egissant par le discours sur son interlocuteur.” LS
"énoncé" de Russell correspond 2 la "phrese" de Benveniste; de méme, & la "modalité"®

de celui-ci, le "eroyance® de celui-l1a (voir aussi Russzell, ope cit., ps 312, ol le
croyence est prise au sens restreint d'état du parleur quend son émencé est ingicatif)e
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2“) La scconde notion ést celle de sens, entendue dans lfecception que ¥itlgensw

tein, aprés Rugnell, a donnde & co mot dens le Trsctntus. La phrese ou Jnvaﬂa
unité du diccours, a une directione En générel, on ne caractérise cette dirsctdion que
par 1'oprosition objcetdve de 1teffirmetdon et de 1a négetion ou.métalingtistique du
vrel et du fauxe Moig, bien que denn certain ces elle parsigse poukolr &ire neutrolieéae,
elle s'dtend Men au deld du mode assertif. Cortainea langues, par exemple, ont un
" vila ﬁf " & ebtd de l'inmératif»

%°)La troisitme notion est celle.de signification proprement dite. Flie s'oppome
non pes & 1a notion de non-gens, mais & le notion de fbrme?, et ¢lle est in&iasociab}e
de la piratification du langage naturel en plusieurs ndvesux de congtitucnts, de ce
qua leg &ntﬁIOPOIOgues appellent sa dualité [ 12]. Elle se définit, pour wne uni 4
linguistigue, "comme sa c epacité d'intégrer une wmité de niveau.supérieur“z- 91 Conpée
quence, la gignification d'uie unitd linguistique domnnée sera posée en repport & wme
classe de substitutions d'expressions du meme type que tolére 1'unité de mivesu supérieur
intdgrde por celles-oi {clesse peredignatique) et & une suite de claases d'expressiong
dont les expressions de la clesse précédente servent & intégrer 1'ensemble (ciogge
eyniegmatique)e On notera qu'en vertu de cetie définition, si une unité linguistque ne
sert pag & intégrer une unité plus haute, elle est dépourvue de signification en ce gens.

C'est le cas de la phrase ou.propositionja

1) Benveniste, p. 126.
2) Benveniste, p. 127.

5 Benveniste, ps 130. Russell (op._cit., p- 193) parvient eu méme résultat, meis d'une
fagon conventionnelle et sans le Justifier (" <Signifiant > et < signifiance » -~ sens
et pourvu de sens - sont des mois que j'applique aux énoncds, au lieu que < significe~
tion > est un mot que j'epplique aux mots isolés. Cette distinction ne se base pas sur
1l'usage, mals elle est commode").



Lximinons & présent le réflexe ccnditionnéi & ces trole points de vasn.
1°) Le iﬁflexe g posstde ni syntrxe, ni séauuntd qud.

Qneemmnt Lo syntoxe, on est tentd d*étublir une cnnlople non conglusntse On
définit d'abord co qu'on sppelle un "trucherient-signa™ § "Un événeient ne dovient la
truchenent~aime d'vn autre qu'en vertu de le res-erblence de leurs effetss Jo dirud
gone ¢ Une closse d¥vénements S constltue pour un organisne 0 1le sigae dtunc cutre
closse diévinements B Joreque, en vertu d'une hs bdtude acquige, les effcts dfun
Lembre de S pour U sont (‘& certsins dgards et sous certoines ré.sez"%ea) ceux qu'un
membre de E produireit avent gque 1'hsbdtude en question Ut acquise"1w On uésindt
snsuite une "interpréiation® ou comportenent imnlicite occnsionnd pur le truchement
d*un glgne. i signe esl wie clesse de truchements-signes ay:nt tousg une sevis gt
odme interprétotione Cotte loi 8'cppelle 1'interprétction du signes Une interprétstion
d'un truchement-signe est correcte st la loi déerivant l‘inferprétation a ¢t prdala~

Llement éxigde en norme de tel iruchement-signe. Om dit que O comprend un signe,

~
< ]
e 38

qund 0 intorprbte correcte.cnt un de ges membres dons certaines conditions®
définitions peuvent toutes &ire aprligudes au miflexe corditionnel, & l'exception de
1'emploi du mot nommes La norme n'a de sens qu'en référence sux conventions Linsd stiques
Certes on peut éliminer le critéfe de correction3 en falsunt abstraction des différ.nees
propres aux lsngues noturelles et en supposant le lunguge donné uniques iheds cfest

su'on considbre elors comme une donnde de 1o théorie les "hald tudes interprétativeﬁ"’dont

on ne irouve pas dtanslogue d:ns le réflexe condlitionnel, peree qu'ecn n'y trouve pas

non plus d'éléments relotd fs & une institutione

1) Russell, ope cite, ps 215 3 Russell expose ici la thése de Keplen et Copilcwich s
"Feut-11 qu'il y ait des propositions 7% (Jiind, octe. 1939).

2) Russell, ops cits, ppe 21421540 .. °
3) Comme le frit Russell, ope cite, ppe 216-217.
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Conesrnnnt la sémuntique, on remsrquera slors aue le com ortenent implici e
g, 1 q P i
quton vient d'invoquor rovient, on foid, & pontuler des propositions comme entitip

' ) . : i
virdos pnr den énoncédn qui différervient éventuellement mu point de vue mitdricl’,

Mnis que sont ces “propositions® 7 W'étent pns deg énoncée — clesi~h-dire den comporm

b s

temenles explicites ~, 11 faudre qutils se définisaent "comme des dvénemoniy naychalo—

Lariea 3 2 e i 3 : " Ly "o Foridram 4 :
giques de certaines sortes - imspes complexes, attentes, €tce" o En d'suiree termon
la signifiance d'une proposition est 1'état psychologique de celudl qui croit & cette
pxopoei tione Certes la psychologle behovioriste proscrit les imeges et les ottentes,
car ce que nous conointons ce mont des gouttes de stlive, non deg étetn d'fms. ¥els, si

1/ |

Mon/regarde d 1 & “ it du %g ' 4t mu ondd +
< on/regarde de plus pres, une propositicn du type ¢ est le gtimulus-condi tionnal
qul ececanionne lé comportement de soiivation qu'en 1fabnence du condi tiommenent efit
occasionné le stimulus—absolu EY veut dire que du point de vue de 1'enimal & eat
perew comme imegse de E o Clest 13 en effet 1'hypothise 1a plus esimple gu'on puisse
felre sur la comnexion entre S et E pour l'orgenisme : l'impression § évoque
par associetion 1'idée E o Mels lorsque nous disons que & & pour significetion la
présence procheine de B il semble que nous utillisons le mot de signification en un
sens tres particulier. En effet, "des imeges forment un langage, meis ce lsngege différe

e

de celul gui est formé de mots du fait qu'il ne contient aucun non-sens"”. Lorsqu'on

1) Russell, op. cite, pp. 218-219,
2) R‘ussell, ODe Cito, Ppe 219—220.

[¢]

sell, cp. cite, po 212. Et (p. 213) : "Les imsges < signifient > & peu prds de 1la
meme meniere que les mots le font. Mais elles ont l'avantage qu'il n'y a pas d'images
complexes correspondent sux énoncés dépourvus de sens. L'éxécution d'ium dessin & le
méme mérite. Je puis par wn dessin représenter Brutus en irain d'assassiner Cisar, cu,
si Je préfire, César assassincnt Prutus. Mais je suis incepable de reprdsenter par un
dessin exécuté réellement ou en imaginetion, la quedruplicité en troin dtassassiner la
temporisatione Les régles syntaxdques qui permettent de construire d'autres énoncés &
pertir des jugementis de perception reviennent en réalité, d'eprés cette théorie, ewx
lois psychologiques gouvernant 1! meginaire™s
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parle de la simificntion d'un slgnnl, dang la théorie du rdflexe condltionnel ; atent
dong prr nhus de lenpnge, pulaqu'h 1n 61 fférnece de ce qui a liew pour le lanwaece; elle
ne s'oppone pas m non-senns Non moulement lud foit défrut toute noerme ayntexique § wmele

5

il en va de mdme pour la norme sémantique en tent que 1'¥attitude propositionnelliew

@

buppesée par elle we rédult en foit brut de 1'sttente ou d'irages complexes, insuffissnt
pour engendror wne "sigmlfisnce™ proprement dite.

2°} Co ddfaut en appelle wn eutree. Le réflexe cond tionnellcgt dépourvu de gunp ¢y ge
direciione

Pormi les théories qui se mont moucides de décrire non seulement 1'agencenent

i
wig susgl la geondse des concepts loglques, la plupart font de la népation et dea
connecieurg proposicionnels en générel des .concepts appartensnt au lengsge primaive
objectlf et leur opposent le reconnsisesnce de la vérité et de la feusseté, c&racﬁé:fs~
tiques dtun mé£alangage du n + {~iéme ordre si la proposition sur iaquelle porée la
reconnziggance ect du n-itme ordre. Toutefois, Ruscell congoit un langage primuire,
Correspondant aux jugements de perception et ne cuntensnt sucun connecteur logique

de sorte que, pour lui, la négaticn appartient sewlement au langage seccndaire1a Dana
la mesure ol elle reconnait le rdle de l'inhibition2 dans les processus nerveux supé-
rieurs et, particuliérement, dans le réflexe conditicnnel, cette dernidére théorie tend
& attribuer aux animaur doués de ces réflexes les rdiments 4'"attitudes proposition-

3 . P
nelles" . Cependant, si 1'animal est susceptible de comprendre des "termes-objets®, il

1) "Il v a deux especes d'affirmations : 1'une d'entre elles sppartient au jugement de
perception, ne se produit que dans le langage-objet, et nfa pas de négation corrélative;
1'auire, qui ne peut se produire que dans des lengeges d'ordre plus élevé, se produit
quand une proposition est d'sbord considérée, et ensuite admisee Cotte geconde egpece

posstde une négation corrélative, lorsque la proposition, eprés evoir éié conzidérée,
est rejetée” (ope cite, pe 295 et p. 73).

2) Id., Ibide
3) 1d., ppe 74 sqqe



ne peralt pss capadig d'attacher secondairement un sens ndgotif & de 4ele termea. Dinu
déna son attente, 11 manifeste un comportement que nous interpréterions on ternes de né-
gaticn. Malo ce comporiement négatif n'équivaut en rien & unae propocition négrtives

Lorsque quelqu’un ditix "Il y a du beurre dans le gerde-menger, moie pas de

fromage®, ces deux propos, bien qufils se repportent directement & 1'expérience
senserielle, sont situds & dewx niveaux différents. Le prenier correspond en effet &
wn événement sensoriel, non le seconde "('est pourguoi celui qui ne compreng que des
termes—bjots rera apte & wvous parler de chaque chose qul se frouve dans le garde—manger,
mais 11 mera incapable a'inférer qu'il n'y a pes de fromage. De plus 11 n'sure aucure

concepiion au vrai et du foux. I1 peut dire: < ceci est du beurre s meis 1l ne peut

3

. 2 g
pas dire ¢ < i1 est vral tue ceci est du baumre>"", Nous retrouvons dang le défaut @
direction dqu 1¢flexe conditionnel son défeut méta«linguistiquee I1 n'a pas ge Slpgmd ficsm
ton parce qu'il n'a pas de gens, et il n'a pas de sens parce qu'il ne peut pag

désl gner 1'absencee Lorsgu'on ne renforce pes le réflexe, 1'excitant conditicrnel ne

Joue pea le 1dle de signe négatifs 31 cesse de fonctionner comme signe. Loin quz 1le
code du réflexe posside &n sens, une négation suffit & 1'"éteindret,

I semble.toutefois qu'on puisse introduire au ﬁiveau du lengege primszire une
notion plus élémentaire et primitive de la négation relativerent aux opéretions de la
perception. Le champ perceptif est articulé selon 1l'opposition de la figure et du
fond et, les ces d'exception mis & pért, cette articuletion s'impose au sujet de
fagon univoque. Le fond est donc tien présent, mais sans &tre remarqué pour lui-méme

.

par 1l'attention. Or, le lengsge permet d'attirer celle—ci sur le fond en iant qu'il est

le complémentaire ou ie concept-négatif de la figure, mais ce chengement de point de

1) 1d., pp. 84-85.

2) _:_[_(ie, Iﬁde, p‘ 850



VUug n6 va ni gang difficul ¢, ni ssng résistance~1 Copendant le pdsiexe conditionnel
n'entreprend pas mime de consirudre de teis concepis-népatifs, préciedment porce qus

le etimulus conditionnel est le gigne d'un stimylus absolun, clept--dire dtun atimuiy

o

116 & 1'instinet gu A 8(n subsiitute

p.

) Parce qu'il n'y a pés & proprement perler de syntsxe du réflexe conditiomel, an
n'y trouve P&s non plug d'enalogue de ia classe syntagmatique. Dans Ja mecure ol ies
techniqueg d'expérimentation rermettent d'enchatner plusieurs stimuli condi tiomnelg,
¢es enchalnements re produisent €1 eucun cas une uni té signifisnte de -type supérieup
dont les différents stimuld deviendreient les constituants pértielge Ainsi, on ne
trouve pas dens le réflexe cette capacité d'intégrer une unité de nivesu supéri eur,
caractéristique du langege humeiin. HMais, de ce faity les stimni n'entrent pas non
plus dars des clegces peredigratiques. On serait tenté de concevoir comme de telles
clesges les clasgep de substitution des stimuli conditionnels qui produlgent 1a méne
raction objective. Clest aingg qu'on rengera dens une clesse wnique toutes jes

ellipses.d'excentricitd veriable enire Gux limi tes qui déclenchent la salivation

(2
~d'un chien et 1'on pourrait méme mesurer le degré de synonyrb dfun stimulus par le

1) "Les instances négatives d'un concept sont plus difficiles & comprendre et & wuiili
que les instences positives... Wason & démontré que la différence entre 1'affirmetion
et la négation est, pour cette t&che, plus importante que 1s différence entre Jleg
gentences vraies et fausses. Ctest dire que, pour la tAche d'évaluation,ia forme
syntactique egt plus importsnte que la forme sémentique. L'hypothise (pour expliquer

8

ser

les différences entre les temps de trensformations de sentences) est qu'wn sujet, avant
de pouvoir répondre & une sentence négative, doit 1a trensformer en un énoncé affirma-

UL et changer sa valeur de vérité, le temps additionnel requis lorsqu'il a effeire &
des sentences négatives étent occupé & accomplir ces trensformetiong gramaticales

et logiques es. Maig 1a di fficulté ne doit pas etre attribude coulement & la gremmsire.-

++ Apparemment il est beaucoup plus fscile et certeinement plus naturel, lorsqufon

décrit wne forme ccmposée &'un point bleu et de sept points peints rouges, de dire qu'un

point n'est pes rouge plutdt que de dire que sept points ne sont pss bleus. Comme Je

ne connais rien dens la théorie de la gremmeire, qui permettreit de prédire ce résult
Je suis forcd d'etre d'accord avec Weson sur le feit Qué sur ce point guelque chose 4
plus que le syntaxe intervient". (Hillet, in New Directions in the Study of Lenruage,
ed. by E.H. Lenneberg, H.I.T. Press, Cembridge, 1964, pp. 103-105),

at,
e
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compte des gouttes de srlivee Deux signaux appertensnt 3 dea modalités difidrontesn
pourreient &tre dits alors avoir méme signd ficrtions On d4finireit objectivenment 1o
eigrdﬁcati.on d'un signol par la production enticipée ei déplacie d'un corportenent
qul a pour référence ordinaire 1'excitation eignifide , le mot "ordinaire™ renvoysnt
p. T exemple au comportement imstr‘r,égtif d'we esp‘ece‘f‘audi tion de la cloche ou la vue
de 1'ellipse signifient 1fcdeur de la poudre de viande, parce qu'elles provoquent le
galivation qui se référe ordinsirement & 1'odeur de 1s poudre de visande. Lfodeur de la
poudre de viends produit en vertu de réflexes "ebsolus® la salivation qui & pour
référence cette odeur. Le son de 1a cloche signifie en vertu du réflexe condi tionnel
1'odeur de poudre de viande parce qu'il produit la selivation qui & pour référence
cette odeura

En somme, dans cette perspective, on dirsit qu'wn signel A gignifie wm
excitent sbsolu B‘)lorsque A cauvse le comportemert C que cause également B s le
premiere cause résultent du conditionnement et la seconde de 1'instincte Puisque ¢'est
w comportement qui a2 une référence, on voit qu'une signification résulte d'un trans—
fert de comportement, la riférence de ce comportement étant, par définition, identique
mals chengeent de modalité, puisque de réelle elle est devenue virtuelle. On peut
alors définir la significetion d'un signal conditiomnel comme le référence virtuelle
du comportement qu'il déclanche. Il est remarqusble qu'on trouve parfois une ddfini-
tion linguistique de lagynonymie de deux motd qul repose sur l'identification des

e ; 1 . . . .
réiérences dans toutes les occurences de leur usage . Mais précisément, étmnt donnd

1) "Il est évident que la significetion de deux mots est identique si le
peuvent déncter les mémes de-noteta (drns notre langege ont la mdme réfé

§ Conier e ) SN . & Y ey
d'autres me%m, si un objet ou une certaine classe d'objets peut toujours etre dénotdéd
par 1'un des deux motss Powr le linguiste, cela implique techniquement que deux mois
sont synonymes gi n'importe lequel d'entre eux peut se présenter dens le méme contexte®

T

(Leszlo Antal, Question of Meaning, HMonton, The Hsgue, 1963 = Janus Idnsusrum ir

XXVII, pe 62)e
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Gue les oocurences peavent varier indéfinime ent, en pa:ticulier en considérnnt des phrupes
de plus en plus longucs, deux synonymes perfeite nfexigtent bon, em ce mens, i point de
vue linguistiques Au con ttredre, ile sont eu moins théoriquement possibles nu peint de yue
des réflexes. Cetie différence Hent & celle qu'on & déja signelde entrc l'attents ot
L'stiention. Loragque 1'exct tant conditionnel proveque 1'ettents de Lfedeur de 1s poudpe
de viende, cotte aticnts ee moni fente par le meme comporiement cbjectif que le COMmpa
tement direcctement 1i6 & 1a perception de cette odeur. Au contruirg)suppczonn doux
®aynonymes " lnguistiques. Lo référenpe identique & lsquelle 41g renvoient toujours

quend elle existe n'est Plus ce gui Mceuse™ un comportement d'qtteﬁte ~ sl dong Jem

cas €lémentaires et exceptiomnels, par exerple, lorsqu'on crie "eu feu!%. En efres

le "eomportementt 3 linguistique qui Correspond & l'attente est trds différencid et
correspond & 1'ensemble des "ettitudes propositio %nellesﬁ)et les mots "synonyres® ne
peuavent pas fire dide cauoor ces attitudes, si 1'on donne un eeng précds eu mot couger.
D lorc)daux mote synonymen ~doivont pouvoir Stre interchengenbles dens toute cccurenc
lingulstique sans que change 1'attitude propositionnelle qui gouverne cette oceurenceas
C'est dire que la notion de signification, comme clesse paeradigmnatique, est relstive

& la “structure intensionnelle®, cfest-d-dire & 1'ensemble de toutes ceg clasges
syntlematiques dont un élément postulé éppartenir & la classe bParadogmatique est un
intégrant pasulble- Mais 1'absence de syntaxe élimine cette possibilité de varistions

pour le réflexe conditionnel o T,
F278 >/ 4,I\/
GH%F@*Eﬁﬁhﬁﬁfé;.ce dernier viennent (se confondre signifiance et significstion.
Le systime des signaux n'est pes articulé. Iis ne possedent pas la propriété de discré-
ion [9], qui permettrait de composer méthodiquement les significations entre eiles.
Les signes du langege, de plus, s'effacent rapldenent [3], en sorte que des combinsisons
multiples et varides reuvent s'effectuer. Au contraire, méme si la présentation de

1'excitant conditionnel est trog courte, elle ne se comhine bas avec uwmne suite dfauirds

excitants conditionnelg pour domner une phrase. On voit dés lors pourquoi 1'astti tude
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pivpositionnelle se rédult, dans le réflexe, & un comportement automatique.et n'e rien
de motivé ni @'intentionnel & la différence des eroyences, doutes, interroentions,
ordres qul gouvernent une proposition. Dans le lengege, on & digtingud sigmifisnce, gens
et significatione Dans le réf’ere la dignifience est absorbde par 16 comportemcnt de
salivation}qui tlent Yeu d'attitude propositionnelle et restreint : 1z meule mitente
toute 18 pgamme de ces atiitudes. La signification de ifexcitont coenditionnel (ﬁjﬁ de la °
cloche) est 1'odeur de viande, clesi-i-dire la référence—cauge du comportement de
salivations Mals du falt que référence et csusalité s'identifient, le signal ect
dépourvit de sens et il n'indique pas la possitilité qu'il arrive ou qu'il n'arrive pas
gu'une odeur de poudre de viende soit pergue, et si le reflexe n'est pes renforcé, il
ect inhivé, clest-b-dire que i'exci tant conditionnel perd sa vertu ds signale

Cog treits caractéristiques du reflexe conditionnel limitent singulidrement
les enalogles qu'on est tenté d'établir avec le langege. Zn particulier, les signsux y
sont deg féuts complexes el indivisibles qui ne se prétent ni & 1'znalyse ni & 1ls
corbinaison. Clegt pourquoi 1'annlyse du monde extérieur qu'effectue le réflexe¢ rencontre
comne 1limites celles qu'impose la finesse naturelle de discriminaiion propre aux
enalyseurs ¢t & la mémoires le sysitme des réflexes conditiomnels est certes cuvert
ence qué l'apprentissage y prend la place de 1'instinct, mais il est fermé [ 10] en ce
que 1'epprentissage y exclut 1'éducation. La découverte de 1'univers reste assujeitie
& des lisisons de rencontre, sans méthode ni principe, ol 18 mémoire doit consterment
éliminer par 1'inhibition ce qui, autrement, surchagersit ses forces. Il en va iout eu

. . . . 1
contrzire pour l1'homme et ses aptitudes & la communication linguistique .

1) Aingi Marler in Primate Behavior, Field Studies of Monkey end Ages, Bd. by Irvende

Vore ; HolteRlchsrd and Winston, N. York, 1965, p. 593, "Si cnaqae clgnal étzit un tout
complexe et indivisible, la pleine utilisation de tous les signeux requerrait gue 1'hom-
me retienne la connezissance de l'ensemble totel & tous les instents et les czpaciids

mémorieiles finies de 1'homme restreindraient nécesssirement la taille de 1lfinventisi
des signauxe Les systtmes de signalisetion linguistique de 1'homme maintennent leur
ouverture potentielle en dépit de ses limitstions, parce que les signmux linguistigues
de 1'homme n'ont pas cette intégrité structurelles En réalité, ils sont des concaténa—
d'éléments de signalisation que nous aopeloﬂ mots, mais qui seraient peut-&tre nommés
plus justement échentillons lexicaux, pour €ire plus spécifique. Dans chanve sysien
linguistique, il y a différentes classes d'échantillons lexiceux, et la concaté

ATLAheandd T TAava Tawlmnsrer An Pasemanddinna mavrandt 9 wdatiid Aero Ta cvadtdma my Ta Yrencefarmna




Iv

Une théorie de 1'epprentingere 1inmuint gua

_réduit_au conditionnement ¢ Quine

L'analyse du réflexe conditionnel, considérée en lui-méme, est donc dicevante
et n'eautorice pas & terir pour fonddes les analogies qui se présentent avec le langnges

Supposons tovtefois une 1éﬁgue données Le rdflexe conditiommel est—il aloms un
mécenieme suffisont @'apprentissege pasr les enfents €duqués dens la culture qui g fexprime
par cétte langue et pour les étrangers qul se trouvent étre eu contect ﬁe cetie
culture 7 '

Russell, Skinner et Quine répondent positivement & cette question.

‘Russell constrult de fegon trés 1émentaire sa théorie. I1 distingue1 qua tre
phases dens 1'epprentissage des termes-objets ¢ le comprdhension de ces termes en e
gence et en l'aﬁsence de 1l'objet, leur énoncé en présence et en 1'absence de l'objet,
i'agsociétion du mot et de 1'cbjet ne consiste éue dens le transfert au mot dlua
comportement &ssocié primitivement A l'ebjet? Le réflexe conditionnel suffit & établir
la compréhension du mot en 1'absence de 1'o$jet3. Il en va de méme pour la pfuduction
des mots : "Les enfants produisent spontanémént besucoup de sons articulés et ont une
tendance & imiter les sons produits par les adultese lorsqu'ils produisent un son que
les adultes considérent comme epproprié su milieu environnant, ils trouvent les résul-
tats plaisantse Ainsi, grice eu mécanisme usucl plaieir-peine, que l'on utilise dens
le dressage des enimeux, les enfents apprennent, & point nommé, & prononcer des scns
eppropriés eux objets lors de leur présence sensible, et ensuite, & peu pres immédiate-
ment, spprennent & utiliser les mémes sons lérsqu'ils désirent les objets4-

.5
Quels sont les mots que nous epprenons de cette fegon 7 I1 s'egit”™ non seulement

) Sirpification et vérité, pe 76e
) Itid., pe 77 g
3) Ibide, pe TTe
?
/

.E@.g.‘ s Pp. T9-80.
Ibid., pe 78



des noms proprus des persomnes que nous comedssons, des noms de classe tels qu
"horme™ et "chien", des noms de queliiés eensibles tels que "dur® et "doux™, des nems
d'action tels que "cour{rﬁ et "manger", meis encore des mots tels gue "gur®, ndenan,
"avent®, "vite". Les mote composds (”dodécaédre") et les mots lcgiqueﬁf”non”, *ou®,
"tous™) supposent donné ce "langege-objet", prepre & exprimer directement les domnées
rerceptivesa

Bien que la théorie de Skimmer soit, eu point de vue lingudetique, plus déve=

~

loppée, que elle de Russell, elle edmet exaciement les mbmes principes,de conditionne—
ment gu'elle postule au principe de l'epprentissage linguistique se distingue rimple-
ment du réflexe conditionnel en ce qu'il enveloppe non seulement la producton de song
que 1'§ppareil phonique libére, neis leur émission proprement dites LYémission d'un

v s 1 I I3 ' &
signel est un compertement opérant « Le renforcement sélectif d'un comportement opérant

1) Skinner, Science and Humsn Behaviour, pe 107 ; VYerbal Behsviour, pp. 20 Sge Siinner
distingue. sinsi généralement les répondrnts qui sont simplement les réponses rvflexes
livérées par des stimuli particuliers et les o érents qui sont des réponces émisss,
sens wu'on puisse découvrir un stimulus évidente Clest 12, on le voit, un moyen
d'élergir 1a théorie pavlovienne du conditionnement et de trouver une explication commu—
ne aux deux systémes de signalisation. Skinner a foit construire des bofies dtexpé~
rience dont un mur est muni d'une barre. Si 1'on presse la barre, cette prescion est
“enregistrée et 1'on recoit de la nourriture. Ltaspperi tion de la nourriture est le
renforcements Un stimulus peut devenir un renforceur per association répétée asvec um
stimuus qui 1'est déjd ¢ on 1'appelle alors un renforceur secondeire. Des chimpenzés
furent ainsi conditiornés & faire des taches complexes pour recevoir des jetons qui
¢taient devenus des renforceurs secondaires par associations avec la nourrituree Cette
importente contribuiion & la psychologie des usagers de Wall Street a été mise en ques~
tion pa§ les psychologues (références dens Chomsly, Review of Skimver, pp. 560-561,
note 23).




éat prodult par les récompenses. "La créature tend b répé ter lfac{e récorpenzé loreque
dos stimuli se reprdscntent & elle qui.s'étaient trouvéds présents su moment de 1 'éud -
vlon origineles Co qui aveit ét€ sHmulation précédant eccidentellement 1'acte est
trensforméd, par la récompense, en un sHmulus nour 1’act;1‘ Adnsi, le conditiommement
peraft pouvalr recouvrir dens 1'scHon non seulement le déterminction ceuscle, mais
encore la détermination inten‘cioxmelle de celle~ci, non seﬁlanent la réection meis
encore la penséee L'imitation tend enfin a lj.ﬁérer du compertetient. opérent 1'initintive
de 1' émlssion verbale et 1'epprentiesage du lengagez..

Un dietinguera deux espects ﬁrimitivemen‘c confondus, deng cet epprentissage,
l'un qui est comnun & 1'apprentissage sensoriel en général et au langege, 1'auire
qui est propre au langage lui-méme. En effet, rien ne laisse supposer que ces Gews
sorted d'epprentissages soient d'emblde distinctes pour 1'enfent. Le premier esypect
revient & recomeftre & 1'enfont une sorte d'espace des quelités prélinguistique, douvée
dfune di.staﬁce innée. Cet egpace n'est bés comnexe, mais chaque modaliié sencorieclle
Posséde le sien propre. Il egt mlme incertsin si 1'espace d'une modelité ne donne pes
Lieu & plusiews concepts: de distanceS.a Le second aspect de 1'epprentissage a trait
Buwx normes de l'eudition et de 1'émission des sons : "L'imprécision est de 1'essence de |
la premiére phase de 1'apprentissage des mots. Des stimulations domnent lieu & une
réponse verbgle, soit 'red’ sont le mieux représentées comme forment non pes wne classe

nettement délimitée, meis une distribution sutour d'une momre centrelee Plus dens

1'espace des qualités wne stimulation se trouve proche de celles pour lesquelles la

1) Quire, ¥ord end Obiect, pe B1.
2) Q&ine, Ibido, Pe 82,

3) Id., Ibid., ppe 83-84 ; Chomsky, Aspects of the Theory of Syntax, The M. I. T. Press,
1965 3 pp. 203204, note 25. '




répongse *red? a &té directement renforcée, plus probablement ou plus ehrerent eile

dennera lieu & la réponse. Une telle norme ne sere pes un simple point done 1'espace

den quaiités... Les normes phonétiques ont une qualité curieusement paredoxnie

(nagsing) que les normes chromatiques n'ont pese Une couleur qui est de fagon murgude ,

décentrée relativement & ce qu'indiquent les différents mots de couleur peut encore

8tre une couleur digne d'&ire loude et rendue avec exactl tudes Au contreire wn purler

a ~ normel est simplement une psuvre performance, comme 1'est un chent qui détorme® s
Los normes permettent de reconcilier le continu et le discret ¢ lo c¢hoeine

parlée ect feite de gradations continues et insensibles, que nous interpréions en termes

de normes discrétesao Ce faisant, nous eppauvrissons nos moyens symboliques, qui sew

reient ossurément plus riches si nous utilisions toute la continud té éu medium

gonore. Meis, si notre signifient éteit continu, des ambiguitée se produireisnt insviie—

blement chaque fois que des discontinuités se produirasient dans le aignifié1 Surﬁout)

nous ne disposerions pas des ressources de la combinsison des unités di gerdtes, qud

nous permst de nous servir non seulement du petit nombre des quelqueé normes choligieg;

mels encore du nombre infini des suites finies différentes que nous pouvons former avec

611833- Ajoulons que si la diserdtion L9] favorise la productivitéd et 1'ouverturs {10],

elle aide sussi considérablement & la trensmission sociele [13]. En effet, la trensede

gion "normée® tend & effecer les écarts individuels que chaque émetteur commet par

i@ppor; BUX normes , en orientant 1'audition et la reproduction du message non pas

en fdnction de ce qui est pronqncé meis en fonction de ce qui devrait 1'@tre ; de la

mérme fegon, la mémoire est plus fidele et porte sur des messages qui peuvent &ire

plus longg4.

1) Quine, ape cite, ppe 65-56
2) 1d., Ibig., p.87.
3) 1d., Ibide, pe 88,
4) Id. Ibld., p. 83.
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Enfin, la discrétion ne produlreit pes ees effetis, si elle n'éteit 14de & 1n
dualité {12], parce que, si la prononcietion de chrque wot éinit un messsgs ey bolique—
ment entidrement singulier, 1'epprentissags du langsge dépnssercit nos forcese

D

11 faut donc qu'on retrouve dés identitds partielles dans les normes de tous leg mots
différents, et que chague mot enseigne & entendre et & pronencer les &utres moise Cette
divination économique repcse sur la loi suivente des normee phonétiques : “Lem ngormeg
de segnents d'une expression (utterunce) sont lesg segmenté de la nomme de I'EIPIESSiODRi
Cette loi essure qu'une expression quelconque a powr norme la sulte des normes que la
éonnée empirique de cette expression réelise avec plus ou moins d'exactitude.
L'epprentissage dé/1é phcnologi?wzait partie dd 1a théorie générzle du condi-
tiomnemente On y fera également entrer le lexique, en tmnt qu'il contlent des mots
temposés et logiques et la grammaire. En un gens,la question qu'on veut ainsi rfzoudre
¢st la question de 1'indépendance [ 11] sous we fome plus reffinde. I1 s'egira
d’e.ﬁliquer non plus comment wn signel peut &tre compris ou émis en 1'abacnce de 1o
référence & laquelle il renvoie, puisque la théorie élémentzire du conditiommenent a
fourni cette explication, meis comment une expression peut &ire gens xéféfence, tien
que gz présence dans le langagé puisse &ire expliquée par la fonction xéférentielle de
celul=ci, étent dorné que le théorie du conditionnement ne peut utiliser rien d'autre
que des références pour construire ses renforcementis et ses exitinctionse Bref, une
théorie générale du conditionnement ne pourra s'eppliquer & fout 1'epprentissege du
lengage que dens la mesure ol la grammsire et le sémenticue pourront étre rédud tes &

une théorie de la référence.

1) Quine, gps cit., p. 89. Je feis abstraction, dans ee qui euit, des $§ 23 et 24,
qui n'ont pas paru essentiels pour notre gnalyse.



Le philosophe moderne qui paralt avoir poursuivi avec le plus de cengdguence
cotie réduction est Q\zine1. 11 distingue quatre pheses dans 1'apprentissces des isries
lexiceux concrets ¢ 19) les termes comme "meman” et "eau" mont appriag por un proeéad
de renforcenent et d'extinction 1'sbjet nommé est ovservé et les stimuli de renforces

. " 2
ment en procédent directement” ; 2°) les termes générzux et les termeg démongirstifs

1) Dens ¥ord and Object 5 voir aussi les ouvrages de Nelson Goodmen. La pesiticon de
Ruscell dans Significalion et Vérité est moins cleire. D'une purt, en ce qui concerns
le langage kpimeire, miroir de la perception, il admet, corme on 1'a wu lz trndorie

du conditionnement t "... Dans 1le langege primeire, desstimuli semblebles suscitent

des réactions semblables : c'est méme 12 le fondement de notre théorie de le nignifim
cation" (8.V., p. 401).La gremmaire, quant & elle, ne paraft pes poser de problimg
particulier ; les mots logiques sont dépourvus de signification (Ihid., p. 298) et ils
relévent de 1'ordre du lengzge et des formations subjectives qui 8'y rapportent
(attitudes propositionnelles), non de 1'ordre du mondes Il reste cependant, dans le
lexique, la question des wniversaux. "Un ‘universel' se laigse définir comme ‘'gignifi-
cation(éventuelle) d*wm terme-relationt". Dig lora, ou bien les termes-relations n'ont
pas de significetion et doivent &ire rengés parmi les termes logiques ; elors le condi-—
tionnement explique 1'acquisition du lengsge, si 1l'on suppose qu'il gouverne les
récenismes grammaticaux comme parait le prouver, selon Russell, la gendse des a+ititudes
propositionnelless Cu bien ils ont une signification irréductibles Clest ce que Russell
conclut de 1'analyse de la relation et ressemnblance (Ibide, pe 402)% Heis slors, leg
univergels ayant une existence distinguée parmi les entités de 1tunivers, il est
douteux que le conditionnement suffise & en faire l'epprentissege, puisque ses mécenimm
mes reposent sur la donnée d'une référence aux seules entitép perticuliéres de cet
UNIVErse

2) Quine, ope cite, pe 108,



Py
ain{—;xdiem!i”pcmm", Ycetie pormr;“}esont encore eppris par cstensicn § lewr rifdronce
est toujoure conutitvde prr dee obiete desquels procident leas diradd de renforcew
- went, mols 11 arrive que lo xiférence puisse frlrs défut eolt que le ptisiivs na
.mit qu'ue incitotion (une innge de pome) ou qu'il ne corresponde qu'i une
pirtie de Y'oblet (1o moitid visible 4'une pcme)" i F) dos tormeg gndprux
con ')054:8) qul n'awmentent pss le stock den xﬁiérencca prc'cédcutrs, s ds peuvent
8tre tels ("cheval alidw) que; bien qu'une référence solt etinchde L chicum gea
consti tusnte, sucune zéfémnce ne solt attuchée su couposd, 49) les terces
onéroux yolatdfe ("frire de Ca¥n® “plus petit qu'un .(.-nee <} qui, b le @fiérnac
des précédentas ne sont pus cbienus par atiribution dfun terme ginér:l & un rutre |
("&ilé" & “chevil®), mals psr épplicstdon 4'wn terme pénér:d reie Wl L un terzs
cingulier ("frére de' & “sziln")3 ou gfnér:l ("plus putig” qa’un.;%;.:.") { or un
compogd tel que "plus peiit gu'un s{ﬁeék“ n'a nullewent 1'intenticn de déeignep
ung e}:o:,cg qu'cn pohbt\if rontrer du geste, non plus qu'i les nomuer si nous lea
*'(ncontrions4c Leg tormes sbstridts singliers {*1:. b1 nehe w'y "l sphéricitd”)
constituent une phese rdicuilenent nouwelle, non seulenent prrce que lo fonctlen
référentielle du langnge s'dearte des réfdrences imddintes ot dircctes des preid ém
rco phoscey m ie porce que 1'oblet de la référence opprrtient & wa type nowweru.
Ycds lewr apprentiscoge ne poreft pas reqérdr un sutre méeinisue que le conditfon-
[:‘ ncv,:;en'cof'rm réclitd, 1'embioud ¢4 de cert ing terics concrets eu éc,_rd UK deux

prexiires phoses gquicn & distingudes suffif & montrer leur gem=e t nous uiiligeng

le terme rovge su seng d'un terme de masse et d'un terme~ed Jectife Lo réolisc

1) Liey Ibide
' 2) Le dodéceddre de Rumsell (voir plus haut, pe 22) avpartient & cette ca tigorie.
3) Quine, Op.cit., pe 167.

4) Idey Ibidey po 105



PrArdtif nttech4 nux teries de munre tend X se cowuniquer rux teren de fommo {iontiqus
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fa

rolqu’e b dis obj-ts divisés, pudo b tous les tormes djecti{y, qui eflnad prodidoen
un sinmulior ahstr 1t corms;mnént‘. Alned, quilque soit le podda ontolomdqus réel g
comports chicun de ges tornes, o'e tediadira qurlle que #olt In fuce d'engpe-ent que
notre type de dircoure nous cont- eigne d'adopter selon qu'il ent lun ¢4 molinn rélints
& mesure qu'il ndmet ds quentifior sur une variable dont des termes nhetr iis gont Loo
valewrs, le mdc nisme d%rpprentissnge ne chonge pise EY nine le réalirme ®nrfurel®,
llequel ntent prs 114 iz‘l.r.- théerde de 1n qu ntifientdon et L sesn restrictions, rean
poroft epontnnénent résulter du seul £rdt que noun employons de:—: mots ebstrita, glex—
plique por le conditionne;:entz. On ours observéd, en puss: nt, que 1= gron-dre ns Prit
P8 quention dins wne telle conception, les opér-tions grozmnticrles (t:‘ttri‘tzu‘cicn,

epplication, etc.) e trouvant cbsorbdes d ns 1s foncdon férentielle.

121,

)
<) Zde; Ibid., ppe 162-12%. On rpergoit el doux i ffdrences cosenticlles c-dre
801l ot Gwinee 1°) PFour I szell, l'en:egerent ontelogdque perift dnsdp r o ble du p
re du conditionnerent. Au contriire, le conditionne ent nous ret solon ‘wne en - v
dfsporendre tout le long: gee iig 11 nous lniaoe incnpavle do décdder do ce qui cate

E.") Bussell rlvee dons 1e quitriome phise (intro(‘mction des termos relutifn) 1n difié-
ronce egoontielle entre 1Ywniveorariisne (réalisme} et le noudnlimie § wins 1= pl ce
d:na 1'intrcduction des terrmes nbstroitoe Cotte différence est 1dde cu 04t swivint.
Pour ‘ulne, 16 réalisue co .ence lorsque la brse logiqus de 1a théoris est uns loglque
6u wecond ordro (evee qu-ntificnon sur les prédicats)e Pour Russell, le rénlisme
- ©0 mence avec une loglqua du prerder ordre, ¢t -gi-i—dire dbg qu'on utilise de {igon ir<d
ductible un juse ent de pridicatione in-alrplifien t,—-—lc'-rénlin:s’—du*second'est 116 zu
Lngege—w.tuml,-@t«:elﬂiimum-mmn*}gSmagqucs {en Burpos-nt gu'on ns peut, drng
Golieswoiy—4lininer daquntificston-sur des prd dicnte). :




Crisdape génédxrole de coa thiorien

Lem pricédentes théorion renconirent d'abord une objection ginfr-le v-1-hWle non

L%

soulenent en ps:;chclogie_hw'"-"'in“ et b propos du lnngige, mudg méne em poyeholorde |
animrle, objection qui avalt é¢é formulée per Coldst eintet Ilfﬁr_lﬁuu-tc'lt}’zy gous 1n

forms sulvente t le ecomportenent niflexe dun animnl dL ng J‘appL roil de conditlionnement
n'a pog 1o mne structure que son comporterent on libertd et cert dns trrits du precier,
qui rsultent d*un artefoct ne doivent pos, sens plus de procis, &tre dicndu ru gcoonde

i1 est remerqu ble ée volr Chomnky reprendre, ind endm.nont, 1la ndme critique : "Les

noticns gtirgdus, préronre, renforcer ont sont relntivenent Hen définies Por saport

bux explriences d'na lesquelles on presue sur une brrre et & d'rétres rosioinice de 1s
pime fogone Cependrnt nvint quion puisse les §tendre nu comporterent de lr vie relley
1Y fout frire frce & certiines difficultds. Nous devons décider mvont tout el tous
évinersnt plysique nuquel l'orgmisme est ciprble de rérglr dodt &ire appold gtiradus
@:ns wne oce sion donnéey ou seulement les événenents ruxquoels 1l'org nisze xé it en

e
fndt 5 et, de fugon correspond nte, nous devons décider g'il fout eppeler réponre
n'importe quolle purtie de cmzportbemen'c, ou sewlenent celle qui ezt on connsxion aves
der stimull suivrng v;ue leles Leg questions de cetie sorte posent we sorte de dflewue
éu psychologue expdrimentrle 5%1) eccepte les définitions lnrges et enrictérise n'inpope
te quel événenent physique (1r~pin1,mg) egissent sur 1'orgonisme corme un stinmlus et
ntirporte quelle pertie du comporten ent itorguniome corme une wéponso, i1 doit
conclure qu'on n's pus démontrd du con iportenent qu'il sudt des lods. Drns 1'4t t netuol
de notre comn~issonce, nous devens attriluer, une influence msjeure pur le caportiencnt

riel L des ficteurs mil définis tels que l'gttention, 1'cttitude, 1o volonts, le coprice

1‘ L siructure deé l'orgniamm 1@

2) Ia siructur du gomortenent, PUeFe, Prris, « Jtignore pour qusllen 1 icons les
argurenta avrneés per Goldsteln et Hcrlpnu—loutv, qui sont souvent exscterent les niuan
que ceux qutivince Chomoly, prrcissent & cert ins molng proprea b entr fner 1o conviction
I1 v »n den ennritn Bl délicnts aus lam nome dfautourm Yes rasuant nlue ane '!4 ne e




81 nous ecceptons les définitions étroites, alors le comportemcnt suii des lois per
définition (8'il consiste en réponses) § meig ce foit & une signification 1lirmi tfe,
pulsque 1'esventicl de ce que foit 1'snimel ne sers tout simplemant pas regnrdé comme
un comportomente Alnsi, le psyc}xlopue ou blen doit admettirs que le comportement

ne sult pes des lois (ou qu'il ne peut pes montrer présentement qu'il en suit ~ ce

qui n'est pas du tout une catastirophe powr une science en dév elopvcuent); cu qu'i} doit

resireindre son attention aux domeines extr®mement 1imi tés deng lesquels ils cont deo

; 3
~ 1
lois (per exemple evec des contrbles adéquats, la pression des rats cur la barre ses)

Ce dilemme se pose & toutes les soi-disent sclences de 1'homme- Si acheteurs
el vendeurs, producteurs et consommateurs suivent un comportement économigue = comporte—
ment qui, par définition, ohbéit aux lois de 1'utili4é mares ginaley 1la science économique
est possibles Hais cette condition restrictive fait que la pert de comporicrent humain

eppréhendée par cette science est étroite et suriout gque nous ne possédons zucun

eritere qui nous permette de 1'isolere Or la reison d'@ire de ces incertitudes est

5]

t§ujours le méme. Nous saurions isoler un comportemeut économique si rous savions iscler
une "t endance" économique parml les tendances humaines. La philosophie utilitsriste,

en ramensnt toules nos tendences & 1'utilité, a fsit wne tentative en ce sens, dont on
seit la fragilité. Plus généralement, la théorie du renforcement postule que

1'epprentiscage n'a lieu que lorsqu'il est supporté per un désir spéeifique de récom-

pense ou une crainte de punition, et élimine donc & priori des tendsnces telles que

.

la curiosité, 1= tendence exploratrice, la tendence & la menipulation, le condition-—

- - - e ik 2 R T .
nement intre~sensoriel”, etc.” Rien ne justifie assurément we telle élimineticn, sinon
le désir de restreindre le comportement observé & un comporiement contrdlé et obéisgant
& des loise Meis si, au contreire, on étend 1‘'idde de motivation, pour resseisir le

comportement vivent dans son ensemble, c'est 1'aspect scientifique de le théerie qui

tend & devenir wme simple méisphore.

1) Chemsky, A Roview eeey pe 551

2) En tent gu'il s'oppose eau conditionnement sens~motivation.
3) Choallrkv. A Roview ... mn. BAO.BA1.
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Par exemple, Quine défend Skdnner en prensnt le terme "renforeenent™ en un
aens lorge. Il invoque wne "prédilection fondamentale pour la conformd 4% g peut
se substituer au pleisir retird de la communication ou des lousnges regues pour
récompenger le langage correct et découreger le lungege incorrect. Hals, comme le note
Chomsky, cela revient & dire que la seule fonction du renforcement peut &tre d'informer

L ¢ H 2 (<37 i '. z 7

I'enfant sur 1'usage correct®. Skimmer a critiquéd 1a théorie proposée par VWatson et

Rusgell pour expliquer que B entendant A prononcer par exemple le mot ronsrd

1) Yord andg Object, pp. 82-83 ; Chomsky, Aspecis of The Theory of Syntex, pp. 203205,
(notes 25 et 26). . '

2) On pourmit, de meme, critiquer chez Quine la notion d'essentiment et do dissentiment
supposée fondamentale pour la "itraduction radicale" (Eprd gnd Object), Phe 5 Sq-)c
Ascentiment et dissentiment sont des conduites linguistiques tres particulidres, suppo-—
sant nombre de conditions, par exemple, que les interlocuteurs 1°) poscident chacun

dans sa lengue une classe de comportement du type : "Je donne mon essentiment iorsgu'on
prononce 1e mot A en prés.nce de l'objet que A dénote", 2°) ge réferent spontand-
rent & ¢e type de comportements dans les jeux grammaticauwx, qu'ils institvent et dis—
tinguent donc l'usege et la mention des mts i 39) poscédent chscwm dans ua lengue

les mols ou signes équivalents & "ow™ et "non®, (p. 30). De telles hypothéses impliquent
une conception générale du langzge, de se structure et de ses Jjeux, supposés communs

& toutes les langues, qui sont par repport aux procédds purenent objectifs de la irae
duotion redicale, comme la notion élergie est & la notion restreinte de conditionnement.
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’ 1 .
réoagit de fagon eppropride ; il propose d'admetire que 1°) dons 1'histoire de B , le
stimulus rennrd & ét6 une occesion ol regarder autour de s0l e £té suivi par 1a wvue

d'un renard, 2°) B a quelque intérét courant & la vue des renirds j d¥s lore, si B

& un comportement epproprié qusnd il entend le mot rensrd, cfesi que "le stimulus

le renforcement qui consiste & voir un ren&rd"z- Si nous comperons ce schéma & ¢slui de
Paviov, nous constatons que le mot renard entendu correspond eu son de ls cloche pour le
chien, le comportement approprié de B correspondent & la salivation ot le frit de wois
le renard & la présentation de l& poudre de visndee Mais deux difficultés sppariissent
alors 1 1°) le plaisir obtenu par la vue d'un renard n'est pes un rénibrpement 8y gens
ol 1'est celul que provoque 1'ocdeur de le viande}et 1'on retrouve ici avec la dif‘féren'c@
entre stimuli conditionnels et absolus)les ambi gui tég qui résultenﬁ de liextention

de la notion de conditionnement ; 2°) " B peut n'avoir jamais vu un renard et peut
n'avolr -aucun intéret courant & en voir un et peut cependsnt réegir de fegon sppropyide

) 3 T . + .
au stimulus renard"” ; la description de Russell, plus simple que celle de Sidnner

1) Parlent deg dispositions, Quine remargue que "leur price économique™, s'étand a beau-
coup de conditionnels de 1'irréel qui ne se sont pas irouvés erprimés per des forma-
tiong =rd jectives comme "soluble" ou "fragile". "Un exemple de ceci est fourni par le

< provoquerait 1'sssentiment >. Car ici c'est de nouvesu une disposition qui était en
question; blen qu'on no 1l'ait pas désignde come telle ; quelqgue condition subidle du
systdne nervewx, induite par 1'apprentissage du lengege, qui dispose le sujet & donner
ou & refuser son esgentiment & un certain énoncé en réponge & certaines stimulations
dteppui” (Word end Object, pe 223)e Cette "condition subtile" parett revenir & une sorte
de convention entre interprétes ; elle limite le ceractire rxedical de la iroduction ou
du moing elle en frit apercevoir les conditions linguistiques préalebles. "Livsage le
plus élémentaire des mots-objets est 1'usage démonstratif, comme dans 1fexclemation t

< Un rensrd | 2, quend un renard est en vue'(Signification et véritd, pe 28 et pe T7)

2) Cité per Cnomsky, Review «.., pe 568.
3) Cnomeky, Review, p. 569.
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Correspond mieux sux feitas, mois les méeanismes de conditionmement n'y sort pes

1
conntonts .

Ces défmuts généraux se retrouveront lorsqu'il s'eglt dlexpliquer 1'scquisition

des mécandsmes linguistiques aux {rois nivesux de la phonologie, de le grammaire et du

lexdi quee

VI. Critique de ces théories su nivenu de la phonologle

Le grand mérite de Quine est d'introdulre dens son schém@& les normes phonolo-—
. P - : 5 e
glques - La question demeure toutefois de saveir si ce schéma correspond & 1'eppren—
tissage. On 1l'exeminera aux deux points de vue de 1l'acquisition des normes phonologliques

et de la compétence linguistique du sujete

A

Selon Pavlov deux wesdw=m stimuli conditionnels voisins sont analysés et dis—
criminés par leur association avec deux stimuli absolus contreires (plaisir, peine)»
Per exemple, on cobtlendra per conditionnement qu'un chien réegisse différemment & la
présentation de dewx ellipses d'excentricité différentee Naturellement, cette méthode
d'analyse ne réussit que dens la mesure ol les sens de 1'enimel sont sensibles aux
différences et ou celles—ci ne deviennent pes subliminales. En vertu des lois de 1&
psychephysique, il y &wra donc toujours des points d'incertitude dans les réactions,

wt S
tenant & ce qu'une mdme sensation correspond & un contimi/de stimli. Clest wm fait
que la rclation de ressemblance entre stimuli est dépourvue de transitivité. Telle
ellipse E! gera jugbe semblable & i'ellipse E par exemple si dans une série

d'expé}éences elle est présentée aprés E, et ces deux stimuli conditionnels déclan-

cheront la méme réactlon R. Dans une sutre série, il pourra se faire que si lion

1) En fait, on est renvoyé & une conception vagus comme celle de l'ancienne sssociation
des idées.

5Y A Ho Al PEhwanan Ao Ruaandd sad  dees R seaal e Gus A asessne
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commence la série per E" assccide & R' différent de R , la présentution de Ef
intermédiaire entre E et E* , soit, & ls suite de la présentation de EY ,essimilée
4 E" etnonoplusd E . L'intran;itivité de la ressemblance est zu principe dos
*névroses expérimentales” de Pavliov.
Supposons & présent que ce soient des mots qui servent d'excitents conditionnels
o

T1 suffireit que les mots fussent constitués de phonémes discrets, et non plus de signaux

!

continuement veriables; pour que la transitivité de la ressemblance entre les excitants
it assurde. les normes phcné;rzzaﬁ.ques ont pour effet cetie transformation fondementales
La segmentation des données percentives est toujours imparfeite €% imprécise parde
qu'elle n'est pas une partition en classes d'éyuivalence. L'invention du langage, coume
1'a remarqué Pleton, & subtitué sux différences vegues, spécifiques et lides aux parti-
cularités de nos récepteurs perceptifs/des oppositions converues, arbitrazires et claie
rement discernablese On 2 noté que l'occurence répétée d'wn mot tel que noir sugcére
presqu'invineiblement 1'existence d'une générslité platoniciemne. *Quend je dis

< Qeci est noir > et < Cele est' noir ~, Jje veux dire la méme chese & yropos de l'un

et de 1'autre, meis j'échove & le faire ; je réussis seulement gquend je dis 2 < Cecd et
cela est noir 2, et alors je dis quelque chose qui diffdre de lfure ou de 1l'autre dé :
¢es choses que je diseis précédemment & propos de ceci et de cela. Ainsi l'espéce de
généralité qui_semble &tre impliquée dens 1'uscge répété du mot noir est une illusion.
Ce que nous avons, en réalité, c'est une ressemblance. Perceyﬁir la ressemblance entre’
deux proncncés du,mbt < noir > , et percevoir la ressemblance de dewx taches noires,
c'est le méme genre de choses®'. En réalité, cette derniére assertion est réfutée par
1l'exigtence degs nories phonématiques ¢ la ressembleénce perceptive est non trensitive ;
la ressemblance linguistique parce qu'elle est conventionnelle et normée est transitive.
Bt 11 est possitle quece soit cette trensitivité qui suggére le réalisme nsif 1€ &

1'usage répété Jdun mot.

F) Russell, Signification el vérité, p. 66




Supposons & présent, avec Quine, un apprentissags par esszis et erreurs,
renforcement et extinction d'wne douzeine de mots normés g vont ensuifte servir de
: 5 N . i e
peradigmes & 1'anelyse et & la construction des autr-.s . Cette supposition & pour

conséguences 1°) que les écarts de 1a prouor ation enfentine sont d'ezbord guelconguss

3

et que la sélection progressive des normes se feit au hesard § 29) que 1'ordre
d'epparition des phonémes dans le langage enfaniin est dfi au hasard des renconireg de
ces phonérmes dens le langasge de 1'adulte, qu'en perticulier il est foncticn directe

de la frégquence de ces rencontres ; 3°) que les normes, congues comme

oéat£éfée variatioﬁs de différenfeé réalisations phonétiqﬁes, sont des éiéﬁénfs éositifs
et absolus, acquis peﬁ & peu Lﬁdiﬁduellement par compersison entre les gulies sonoz'es‘
€1 par esseis de repreoductions de ces suites ¢

Ces conclusions parzissent contreires 2 l‘exncrlencew 1°) I1 n'y & chez 1'en-
fant, dit Grammont, "nii%ohérence, ni effets du hesard ... I1 mangue le but, scns doute,
meis 11 s'en écarte toujours de la méme maniire... Clest cette const nce de 1'écart qui
feit 1z veleur de son langage, et en méme temps permet de bien comprendre la nature de
la modify (;ation"g. 2°) En fait, l'ordre d'apparition des phonémes est rigidement déter—
winé par le caractire fondemental ou dérivé (raffiné) des opn031t1o du systéme
phoncliogiques Ainsi la premiére opposition vecalique est postérieure sux premizres
crvesitions éonsonantiunSB. On ferait des remarques semblables pour 1'crdre de dispari-

: N .4 e .
Tion des phonémes dans les aphasies’ ; 3°) Les normes phonématiques ne pareissent Bire

1) ¥ord and object, p- 88.

2) Cité per Jacobson in Troubetzkoy, Principes dé phonologie, Paris, Kiincksiecik, a949
PDe 367-%8-
3) Jecobson in Troubetzkey, op. cit., pe 37 b "la superposition pholclogigue est rigi—
dement conséquente, elle suit le principe du contreste meximum et, dans l'ordre des
opposi tions, elle procéde du simple et de 1'homogepe au complexe et =su di flérencié? (Ihide
Te 37))'
4), dde, Ibid., pp. 372-373. Le méme principe explique les cas d'alez:te dite pure, dans
legquels un melede 1it besucoup mieux chiffres et nombres que lettres et mots ; la suite
des chiffres dans un nombre leur confére méme veleur ; dens wa mot, il v & des lettres
faibles et des lettrcs fortes systématiquement orgenisées (Ombredane, L'sphesie et
1'éleboration de la pensée explicite, FUF, 1950, p. 346.




ni poesitives, ni absoluese Le caractdre arbitreire des signes linguistiques suwprims
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leur substantiali et les réduit a leuwr pure Taculté di2tre différentiels .
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Cn pourreit répondre & ces critiques, comme Quine 1'a fait homsky dens un

n

&

contexte différent ue 1l'apprentissage des phonémes n'est nullement incompatible avece
) 5

3 o

la structuration de ceux—ci et qu'il n'est nuilement nécesseire de référer étroitement
réseaux &ssociatifs et réoonses cunditiomneiles & des associsations de phonemes &
phonemes comme ensembles non structurés. Mais la question est de savoir ei l'on peut
feire eppel & un méme mécanisme d'apprentissage pour des discriminations percepiives
ordinzires qui ne recu‘erént gucune conpétence scciale’et dont le_systéme peralt obéir
& des lois d'optimuns physiclogique (la "bome forme")) et pour les oppositions ecous—

tigues articulatoires qui requiérent une compétence sociale et entrent dans un résesu

conventionnel de relations qui contraint précisément & distinguer phoneétique et pbonoio=

glie. La perception des ressemblances est ici rendue d'autent plus difficile qus 1lé¢s

sons produits par un enfant en bas &ge sont totalement différents de ceux gu'il entend
produires L'imitation et la conception des ressemblances ont donc quelque chose de

d s e ..3 o Y . . O - ‘
spéeifigue iel”, et sont lides & la production interne de sultes phenémiques cont les

1) ¥+ de Ssussure, lours de Linguistigue générele, Payot, Paris, 1965, p. 163 "Ce
principe est si essentiel gu'il s'applique & tous les éléments matéricls de la lengue, y
compris les phonémese Chaque idiome compose ses mots sur la bese d'un systeme d'éléments
gonores dont chocun forme wne unité nettement délimitée et dont le nombre est perfsad te-
ment déterminé. Or ce qui les carsctérise, ce n'est pes, comme on pourreit le croire,
leur QU¢lité propre et positive, mais simplement le fait qu'ils ne se confondent pas
entre euxe Les phonémes sont evant tout des entités opp081tlves, reletives et négm fives®
(Ivtd., p- 164) ; et Benveniste, op. cite, p. 8.

2) Quwine, Replies, Synthese, 19 (1968-1969), p. 277.
3) Lénnebere, The Copacity for Lengese Acquisition, in Fodor et Katz, p. 601




les lois de réalisation ont une sta ilité d'aut:int plus swoprenente que les sultss

z

phorétigues correspondantes sont plus déviantes par rapport 2 elles. ('est cetie

indépendance relative du systime (articulé et entendu) des phondmes P&T repport aux
sons qui felt que Ssussure , qu'on a souvent mal compris et interprétd comme faisent &
1a psychologie la part trop belle en linguistique, considdre le cbtd "signifisnt® du
signe linguisfique comme une image acoustique. Le mot est mal: choisi, meis 1'idée es
claire. *I1 est impossible, dit Saussure, que le son, élément matériel; appartiemnne

lui-méme & le langue, Il n'est pour elle qu'ume chose secondaire, wne matiire gu'elle

]

met en cewre. Toutes les valeurs conventiomnelles présentent ce caractdre de nepes ge
confondre avec 1’élément tangible qui leur sert de supporte Ainsi>ce nfest pas le mftal
d'une piéce de monncie gui en fixe la valeur"2.

L'essignation d'une valeur et d'une place systématique aux phondmes n'est pEs
éouivalente avec la reconnaissance de leur normetivité. Que le'phoﬁéme 501t une norme
au sens de Quine entreine que plusieurs son{ différents soient rengés autour d'un méme -
phonéme, non que deux données phondtiquement identiques soient tenues pour difiérentes
en vertu de leur secule veéleur phonologiques Sepir a wontré que les phondmes étaient une
réalité psychologique, illustrant einsi la théorie saussurienne. En angleis, des doublets

homophonigues tels que sawed et soared sersient pergus comme phonologiguement difidrents,

méme per des illettnrds, & cause des différents sysiimes fonctiomnels dans lesquels
entrent les sons qui composent ces mots, et cette perception d'ume différence phonéiigue
est une "illusicon collective™ qui se rapporte au sentiment juste des différences struce

turelles existantes dans la forme et non dans lz substance de la langue”. Dire~t-on

1) Tout le chepitre 3 de L. 4ntal, Questions of Meaning, Mouton, 1963, pp. 17-24 repose
sur un contre=sens.

2) Szussure, op. cit-, p. 164.

3) Sepir, La réalité psvchologigue des phonémes, in Pgychologie du Langsge, Adcan, i
(Revue de psychologie, pe 258)0
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vst pas différent d'un r£iloxe
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alors qu mécanisme qui monte uns telle iltusion n

econdi tiornel plus ou moins compliqué 7 Si 1'on prolonge le condltionnement direci par
k 1~.—-}~ - cirnaal et A0 1 * 44 . | : 3 3 s .- 2svs e}
les subsiitutinng mnalogiques , on quitterz sans doute le domeine de ¢e gW €0% verifisble

en termes de comportement objectif powr invoguer des dispositions qud sont "den dtuts

N
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hyvpothétiques du méeanisme nerveux" , mais on creira conserver eicore Sous ia forme d'une
nétsphore 1'exzplication par le conditionnements
Un feit toutefois parait, indépendamment de son statut méthodologlque incerisin,

mn

invelider ce prolcngement. Ce feit est la duslité j elle est 1iée eu caractEre erbitreire

j=N
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et dirférentiel du signe. Un signal exige, pour &ire pergu, qu'on le digtingue
sutres.stimisiions. Mais en tent que tel il est pergu comme un iout, sans 2irc analysé en

é1drents. Aussi sa “signification" ~ le fait d'ezmmoncer 1'apperition prochaine de lrexci-

tant absolu — lui est-elle liée tout entidtre et il ne posséde pes de parties qui,
/

sgsemblées pour le constituer, seraient en elles-mémes dépourvues de la propricié
¢1gna11surbe possédée peyr le toute Au contrzire un signe linguwistique est, rowr s=

partie signifiante, feit d'éléments qui en eux-mémes n'ont vas de significetion, oien
gu'ils puissent &tre dits significatifs en vertu de leur faculté dif:érentielle. Telile
est zussi la raiscn pour laquelle la perception des signes, contreirement & celle des

signaux, est lide & une compétence socigle propre & 1 'humenité.

On obiecters 1'existence des "formes" présentes dans la perception non symboligues

“

.

Dans une forme, une certaine relation entre éléments est pergue gui reste inverisnte
pour un changemenu complet meds systématique et réglé des éléments. On donne scuvent
pour exemple la transposition d'une mélodie? exemple typiquement symboliguee Les tforues
non symboliques, quant 4 elles, ne sont ni anslytiques, ni segrentées en €lémentse.

Clest pourquei elles restent substantielles. Inversement 1'immatérislité d'wn chontue

1) Quine, Word end Object, pe 9 ; pour 1'spplication aux phonémes, pp-. €869 .

2) Ewwression due & Cuine, Replics . 268,
¥ y AEDLLCS, P

3) Exemple de Wertheimer.



A°7
e

appereft gusnd on prend conscience de sa nature purement différentielle liée & son
arbitreritd. Et cette nature ne s'impwe que lorsqu'on constete que, bien que non sege
menteble, il demeure cubstituable, et que cette substitusbilité le présente comme ré-
sultent, en tent gu'il eét pertinent, de la combineisen de troitg distinctifs, les

v '

gutres "sccidents" pionétiques étent automatiquement rengés per le sujet parleant dena

1
c e

4 i
L

les éléments non pertinents de sa réalisetion phonétiaue. "Dans Ld'}, dit M. Jenvernisi
on reconnelt quatre treaits distinctifs : occlusion, dentalité, sonorité, aspiration-
Aueun &'eux ne peut Stre réalisé pour lui-méme hors de l'articulation phonétique ob i1
se présente. On ne peut non plus leur assigner un ordre syntagmatique ; 1locelusion
est inséperable de la dentalité, et le soufile de la scnorité. Chacun d'eux edmet
néanmoins une Qub~t1tut10n; L'occlus;on,peut &tre remplacée per une friction § Ja
dentelité par la lebislité ; 1'aspiration per la glottelité ... Du falt qu'ils ne
sont pas segmentables, les treits distinctifs ne peuvent constituer defclasses syntes—
matioues, meis du fait qu'ils sont substituables, ils constdtuent des clesseg paradige
matiques. L'znalyse peut donc reccnneltre et distinguer un niveau.phonématiqﬁs, ou les
deux opérations de segmentationé et de substitutiongﬁ sont pretiquées, ne‘t un niveau
hypo~phénématique, celui des trsits distinctifs, non segmentsbles, relevent seuleuent de
la substitution". On ferait les mlmes remarques pour 1'elphabet latin, chacune des
24 lettres pouvant Ztre écrite & 1'eide de la corbineison de 8 & 10 é1léments diptinctifs
de lettrese »

11 faut continusr de Saussure. La duslité du signe conduit & concevelr le
signifiant comme un syntague de phondmes eux-mémes produits coume des combinziscons

réglées de traits distinctifs en sol irréalisables et abstraits. On e remarqué gque l&

position du laryrz est l'une des raisons pour lesquelles on n'a pas pu enseigner 1'anglais

1) G Op. citey ppe 120-121.
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gu chimpznzé . Cn & ensulte, avec esprit, regretié gqu'on n'aiit pas esseye d
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npanzés & parier en utilisent des phonimes de chimpeneés ! Cn s'test denandd, de
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méme, si un cnien, gqul répond & une vingteine de commandements, répondait "phonermigque-
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zent® ou par asgocigtion & ues donnédes extralinguistiqueg”. Le plonéme, rsppelons-le

sultat d'une combinaison d'éléments atstreits
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gui ne se réalise pas plus adéqustement dzns le scn que la ligne idéale dzns le dessin

gu'on fait d'une ligne sur le tableau. Plus que celui d'une norme quent & l'identifies

. . . 4 .
tion articulatoire, le phénéme joue donc le rdle d'une véritable concepiualisetion s

1) exception Tfaite de quelques mots "chuchotés" par le célébre Vicki (I. Heyes et Go
Hgyes, A House-Raised Chimpanzee,in. Kuhlen and Thompson, Psychologicel Studies of Humen
Develgpment, N. York, Appleton, 1952, p. 11?.

2) J.K. Spuhler, Sometic Prths to Culture,in The Zvolution of Men's Capucity for Culture,
ed. by Spuhler, Detroit, 1965, ;. &.

-

3) Lerneberg, op. cit., p. 601, 1l'auteur, il est vrei, sc¢ déclere en faveur de l& seconde
hypothoese.

4) Bastian, in —~—————, Primste Behavior, pp. 595-597 : "La possililité non lexi-
cale d'identifier les 31nnaax lingustiques est appelée identification phondmigues Mle
est relide & 1'idée que les signsux linguistiques sont identifiables par les “song™ d'un
longoge et elle est fondamentale pour les transcriptions alphabétiques des signsux lin-
guistiques«.. Eu égard & la continuité essentielle de lz forme d'ordre des signaux
linguistiques et de 1'énorme variabilité dens les conséquences scoustiques de chague
engemvle partiilier d'actions articulatoires, comme celles qui sont impliguées deans les
produwstions d'un "p", comient est-il possible que nous puissions isoler un segment "p"
dens le signal regu et lui assigner une identi#é fixe, que nous transcrivons comme la
letire p ? Les complexités et le [avswmc des événements acoustiques et nes limite-
tions en ce gui concerne la recognition et la mémoire auditives empéchent de penser que
novs puissions atteindre nos décisions phonémicues en déterminent la convenence des
traits d'un laps de temps particulier dens le signasl regu ou gquelgque transformetion de
celui-ci, avec notre souvenir de chacune de l'ixmr_e'qse variété des formes acoustiques qud
peuvent 2ire associées avec cheque possibilité phonémigue...

Lyidentification phonémique d'un signal linguistique est décidée per 1'auditeur
en termes de contrdle articulstoire, par lequel il répéterrit le signal s'il agisssaib
come gujet parlsnt--- :

Chzque membre d'une communauté linguistique est cepable de répéter n,lgporte
guelle expression dans ce languge, méme sens pouvoir reconnal tre aucune ées 1uent1tas
lexicales qui le composent. Dans le courant de son assimilation dans une corcmunau te
lingwistique, 1'enfant développe bientdt un ensemble d'actions articulatoires ireg
r‘g;ueﬂe 1t stebilisées qui est periegé par tous les membres corpétents de la communein i .
Le nombre des actions erticulatoires de bese mpllquees dens cet ensemble est trés petit,
comperé & 1'énorme unPtlte d'effets escoustiques différents qui peuvent etre Ur0ua*t4
avec eux . Le petit nombre de ces gestes musculaires communs de base, leur cons tznce

4 les differences catégoriques enfre eux rend la conceptuslisation quant a la référence
articulatoire de 1'identification phondmique capeble d'expliguer la constence p reep
tuelle des phondmes et la segmentation associde de signaux acoustiquement continus en
combinaisons d'un petit nombre d'identités phenémiqued.

).
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Le genre de compdtence reguis pour 1'acquisition du langege mpparaft clairement
-lorsqu'on analyse 1l'aphasie. Cette analyse faii spercevair gque la compdétence du guiet
verlant n'est pas celle d'un Sujef susceptible d'”ﬂwrrhf r des orgenisations ou ces
lations gqu'on o;posefait & un orgsnisme limipé L recevoir de simpleg ascociztions. ~n
conséguence, elle ne s'identifie pas nen plus @ 1z cezpacité de saisir un problzms cu de
concevoir une tiche, dont les célébres études de Koehler ont montré gu'elle étsit caraclé-
istique des singes supérieurs. Elle ne se définit pas enfin paf la cepaciteé d'abstrac—
tion, car.oﬁ peut affirmer gu'il n'y a pss de cowpure discernesble dans 1z distritution

continue des cepaciiés de pe rformence des thches abstreites & travers les différents crén-

pes de primates . Elle se caractérise, au contraire, par pect gisgupgif de 1l'activitéd
conceptueile en tent qu'elle s'ovpose & son aspect intuitife Au point de vue du eiznifisnt
- une démarche discursive est tocujours symbolinue - la discursivité équivaut & la segmen-
tation en unités idéales construites par combinzison d'dléments ebstraits. Chez

que, 1'éduction des relations phenématiques n'est possible que si elle peut résulter d'une

‘. 7. . Y. € 4 e § . e . . N 2 o 4 oo L
confrontation immédiste d'éléments figurés dans une situstion concrete ; leur échec e st
1ié & la discontinviié des passsges, en tent gu'elle s'oprose & la continuité des indvetdong

et deg généralisations perceptives. Bref, par cequ'elle détruit et par ce qu'elle conserve,

1'ephasie feit voir 1a différence entre le cheminement perceptif et la schématisation

1) Bastian, op. cits, p. 602

2) Ombredene, ope cite, pe 355
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phonématique » C'est essenticllement pourquol 1'sphasie manifeste la peuvredé d'irvention i
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dsns les ef orts d'interpolaticn et ¢'extrapclotion caracierlgstigues au langzge. Un

alexique sers sidé s'il sult du regard le mouvement de la creie avec 1fQuellis l'exsnlna-

de 1'extérieur et oug 16
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teur dcrit ses mots, psrce gue llorare discursi:
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geste assure d'une maniére continue 1'orgenisstion réguliére du donné visuel . Ca gl
disparait, dsns l'aphasie, avec la combinatoire sbstraite propre & la conduite simolique,

b oL

c'est 1'apprébension de la valeur des phonemes et de leur dchangesbilité’ ; c'=st le

maniement générel des substitutions comme moyen d'enalysee. Or si la notion expérimentale

(3

1) Ombredanc, ope cit., p. 355. Substituer la premizre a la seconie, c'est corme celeuler
"s surfece d'un reciengle en comptent un 2 un le nombre de centiméires carrés qu'il
contient, su lieu de multiplier 1'une par 1'sutre les longueurs du grend et du petit clte™

2) Id., Ibid., p. 359.

3) Td. Ibid., p. 347 ; de mime, pour les épreuves d'enclogie, De %60. Lennebe
p. 993) oppose le développenent automatique et spéeifique ue la parole au dév
eutonatique et non spécifique de 1'écriture. Constatent gue des glexiques n'ont T
difficulté & recommaitre des symboles comme des flsches, des reprécentations simples
d'dtoiles, de croix, de coeurs, ou de suites de dessins schématiques, il voit dans 1
wne Gifficulté de lire non pas générale, mais perticulidre au type dfécriture anglei
études d'Ombredane (en particulier sur les suites de degsins fecilitants, voir les dedslng
de Caran d'Ache, Cpe cite, pps 400-401) montrent que la difficulté est liée en fait non a
1'angleis meis 2 1larticulation alphebétique de 1'écriture cpposée & la compréhension
intuitive des signaux ou des représentations.

/
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4) “I1 y a des opérations intellectuellgs que 1'aphasique est encore capable de réussir

per we série d'efforts & courte portée,/utilisant des schimes perceptifs, mels les schemes
perceptifs restent individuels, non échangeables, non définis pas des conventions, 8ilors Que
le langege est vraiment 1'orgene démerreur et régulateur de l& réflexion, celui gui apports
1'ordre et 1a forme dsng la pensée” (Ibid., pe 377)-




de conditiomnewent a un sens défini pour 1'apprentissege de relationy pour la soiuticn de
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provlémes et 1& transposition des méthodes de solution ainsi que, plus géneralenini, nDOWr
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On dirs qu'elle se :

n'est gu'un
symboligues
toire sbatreite nécessaire pour articuler ¢t
de 1l'homme, comme la dualité

nent, donc dans un comporten ent, qu'on accorde

eredo méteprorigque lorzsgu'on veut

et 1'initistion aw: ¢ompétences

i

o

1'sptitude au langege est innée, mais que ces mari festations exitérieures tombent scous le

-

coup des lois générsles du coxportement, qui sont

%

1% uwn postulat gratuit, si 1l'articulation et le dé

we antitude et des

et de ses collstérawx dans 1'évolution.
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Le point de vue de 1l'acquisition des

norm=s ev
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celles du condi tiomnement o dMols ¢'est

cryptement s smboliques paraissent
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sui_generis, auxquels les primstes ne

perdre pour sutent les mécenicreg

des concepts phonclogiques nous

a fzit passer insensiblement % celui de 12 compétence linguistique du sujet. figis nous

avons relsonnd
feire appel & la notion de signification et comme

gromuaire et lexiques Tel est le postulat de 1'1

i
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$ jusqu'ici comme si la segmenvaticn phonodgique pouvait se developper ssns

s'il y avait indépendance entre phorologi s

ndance des nivesux

1) Hakett, Lansasge, in The Evolution of Men's Capecity for Gulture, pe 33-
2) Quine, Beplics, p. €78
3) Chomeky, Current Issues in Linguistic Theory, in Fodov et Katz, opecite, pe 107112 3
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Mo Halle,

1 tne Pases of Phonology, lbide, pe 325



guten reirouve scuvent dans les ircvaux de 1'dcole linguistique anérica sine @1
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linguistique et prticuliérenent pholologiquwe doit Btre vurcnent formelle ¢U glavetzsirs

rigourcuse et susiére, pour secizntifique qu'elle paraisse n'est pas sane conduire &
un véritable cercle vicieux.
A : ’ . 4 - £ Lo N - -
Avant de décrire ce cercle, donnons deux exemples de segmentation phonologlqus

o

auxquelles donnent lieu 1'hypothese formaliste d'une part, et 1'hypos wnbge gqui refuge
de dissocier forme et significaticn de 1l'autres

Quine remargue que le loi purement formelle des normes phonénztiques ne
Loyrivnd t bi S mantati ILF3 i LEEAY 49 i v yron £ a3 +4
fourni b euvcune regle de segmentation définde. '"Que nous treitions chesy COILE SEEEENLE

sevlenent en deux syilabes chee et er, ou en une conqonna~vah> wme vo yelle ee

et une voyelle er , ou une consonne % , wne consonne sh , une voyelle g¢ wie

~ s

glide y et une voyelle er , cels est indifférent & notre loi des normes pbonétigues
gusci bien gqu'a 1'aporentisssge du langage par l‘enfant"’. La segmentaticn est arbi=

t“aLfe, perce que la signification en est absente. Si le choix de le segnent stien avadt
. porté sur cheerfully, ls segmeniation "naturelle” gheen-ful-ly ntelt donc pas été .

préférée 3 toute autre, artitrsire sinon en vertu de critéres de fréguence et de distri-

bution étrangers & s& significetione.

1) Benveniste, Opecite, ppe 9-12. Ainsi 2. Harris, Discourse Analysis , in Fodcr et Katg,
op.cit, ps 359 : "Il n'y a pas d'éléments pdrtlhhllers, disons meis cu.4~ cu cormunisme,
gl ont une priorité d'importence telle qu'elle nous provocueralt & nous intéresser an
seul fait de leur présence ou de leur absence dens notre texte. Toute analyse qui visaitl
% ddcowrir si certains mots particuliers choisis per 1'investigateur, ont ou non uks
occurence dens le texte, sereit ure investigatiﬁn du contermu du fexte et sera finalement
fondde sur les significetions des mots choisise Si nous ne dépendons pas de le significs—
ticn dans notre investigation, slors les seuls morphémes ou classes guxguels nous avons
affaire séparément sont ceux qui ont des pavtluularltes grammati calement établies de
distribution® (et pe 362 1'application de ce principe ‘& la déterminstion des classes
3'équivalence). (Une réserve doit &tre faite sur la réverbération en spirale, admise

ar Harris, des niveaux supérieurs sur la phonologie : Chomsky, Current Isssues «.o,

p- 107, note 54 et Syntactic Siructures, Houton,. 1957, pe 51)s

'd

z) Voir plus heut, p. 25

3) ¥ord end object, p- 89, I1 sdmet (7T The Problem of Meenine, in Lincuistics, repre i
Fodor et Xatz, on. cit., p- 24)cue le graumairien peut reproduire de fegon formelle, sans
faire intervenir 1s sémantique, la classe des suites acoustirues signifiantes, ¢’ Test-b-

dire des suites suscepiibles de se presenter dens le cours normel du discours.
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1

= . ., . ‘ .
Zenvemiste ayvent défini empiriguement la relation entre phonémes et mdrdisimes
s Y P r b
cherche, au cocntraire dans 1'intégration significative le condition linguistigue de
cette relaticne "Supposens, dit-il, que dene une chmsine ankjhli)c L1 sviToiTiz )
fi
{leaving things (as they are) P, nous ayons identifié & différentes places les Trols
b 4 & 2

uni iés phondématiques {ij , L8] , LT} » Nous tentons de voir si ces unités nous permettent

de délimiter wne unité swpérieure qui les contiendrait. Procédent par exhaustion logique,
nous envisageons les six combinaisons possibles de ces trois unités ¢ LibT} , LiT6]

| -
-

{einy , L8] , [Ti6] , {Mei] . Nous voydns alors que deux de ces combinaisons sont
effectivement présentes dans la chefne, meis rdalisées de telle manifre gu'elles ont

deux phonémes en commun, et que nous devons choisir 1'une et exclure l'autre ¢ d&ns

=

{11 : viT8iNz] ce sera ou hien (TPi] , ou hien [8iT]. La réponse ne fait pas de doute
on reiettere (MPi] et on &lira ((6i1)] au rang de nouvelle unité /91N A D'ol vient
i e céeision 1 De 1 2 i

1'autorité de cette décision € De 1z condition linguistique du sens auguel doit
setisfeire la délimitetion de la nouvelle uni té de niveeu supérieur"s lci, le segmente—
tion que le linguiste impose & la suite phomémztigque correspond & ce qui perait se page
ser dens la conscience communee

Le linguisie foermaliste accusera, & coup sir, de "mentelisgme" une telle conceps=

g s P ’ _

tione Eals supvosons~le fiddle & ses principes. Pour seﬁgmenter convenahlement, wie
fois éliminée la signification, tout ce qu'il pourra faire sera de s'assurer qutil

existe wne corrélation de causalité cu du moins d'occasion enire wn énoncé et une

1) Vord end object, p. 121.

2) Dens notre langege : signification.



récepteur ... I1 n'est pas nécessaire de sulvre le trein d'onde instant par instent,
en identifient directement tous les articles lexicaux composant le signal. Au lieu ce
cela, on suggere gue notre appréciation de ce qui nous est dit dérive en pertie des
méxmes processus que nous falsons jouer en engendrant les signaﬁx linguwstiques lorsque
nous agissons nous-mémes comme sujets parlants. Si les identités lexdcreles de certainss
Dartles du signal que nous recevons peuvent &ire établies, nous pouvons s‘intf“i lser e
réplique du signal tout entieeru un équivelent suff'isemment bon, surtout parce gue,

ce faisant, nous opérons & 1'intérieur du méme ensemble de resirictions obligatoires
dens 1'émission du signel original"1. )

On dire gue ces remarques ne sont prs pertinentes, qu'une doctrine behaviotiste

ne niera pas ou ne sera pas forcée de nier les liaisons entre leg niveaux lchUlaulGh~S,

et que, si elle rejette en fin de compte la nction de signifioation, ce n'est pas sans

T - ’ R T,
lui avoir substitué préelablement un remplagent plus objectif et scientifique « Qx

1) Bastian, op. cite, Do 193,

2) I1 est tr®s remarquable que Bastien dit aussi s'inspirer de Quine (Ibide, pe JJQ)

ulg référence de n'importe quelle scrte de signal se trouve dens les traits de 1l'eav: z~n~

‘nement du signalisateur ou de ses coudltloﬁs internes, qui contrituent & ga tendsnee &

: emebtre le signel. D'azutre part, la signification d'un signal se trouve dans sa relataoa

& dtsutres signsux dans les pratiques de slgnallsa*lon de la communsuté. Le terme zigni
ficetion peut &ire sppliqué seulement de fegon l&che, s'il le peut, aux gignaux non
linguistiques, parce gue de tels signaux ne sont relles que comme différents articles
dans une liste peuvent &tre dits reliés, sauf que certzines relaiions d'intensification .
peuvent &ire produites dans quelques signaux de signalement des ;Vunuaies

Per son orgenisetion grammaticele et les inventions de la communau+e, les ulgnsux des
gsystbmes linguistiques sont étroitement liés en un résegu extensif de différentes sortes
de relations sur différents plans. Le relation ayant 1'influence la plus déeisive ‘
sur 1e stetut d'un signal ou de ses parties dans le réseau est la svnonymlte. En wn
certain sens, donc, la signification dens les sysitmes linguistigues peut &tre décrite
comme une référence intralinguistique, tandis que 1a référence & trait proprement aux
choses extrelinguistiques, relatant les événements linguistiques awx événem:nts ncn
linguistigues™ (Ibid., pp. 599-600).
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supposera que c'est 1l'enseable des références propres & expliguer le couportement

la cheing

[N

par des hypothéses analytiques . Ainmsi on sura la

sonore, cet cnsemble étant orgenisé

latitude d'expliquer une segmentation donnée soit par le recours & ls significection
soit par le recours aux hypothéses anelytiques, la différence essentielle entre ces
deux explications tenant & ce que la seconde zxefuse) eau contrzire de la premiire,de consi-
dérer gue chaque éncncé pris isolément trancmet uvne significations
Quoiqu'il en soit pour le moment de cette dirfférence, exsminong son effet sur:

le probldme de ls segmentation. Doit—~on consicdérer que la segmentation, n'étent vos
inscrite de facon univogue dens la matérialité du discours, ne résulte gue de 17opér-

e R - . et e s S
ception des significations ? Doit-on la rapporter eu contraire & des hypolreses snalyils

ques et faire 1'dconomie des significa ‘cions s

L'aventege de la secende hypothése est de libérer du cadre dtroit d'we langus

»

ou d'une famille de lzngue. Lorsque nous epprenons une lsngue éirangdre nous devons
ainsi nous affranchir uesihdultudes de segmentation esmpruntées & la notre. Hais 11 est
douteux qu'un corps d'hypothéses analytiques, si emple scit-il, suffira & sssurer le
c;.«ractére univogue de la ée@ﬁentation dans le cas général et & e:{pliltiuél" Asor-. caractére.
-dquivoque dens certeins cas perticuliers ; pour y parveair, 1l faudra qu'il se treng-
forme en une éérie d'nypotheses déterminées qui douivsudront en fait & lamconnais sence
des significetions Hans Gme langucs En effet, ce qui différencie la théorie des sigr;i:iA

cations de la théorie des hypothbses analytiques est qu'elle reconnait une signi Iicedon

& cheque phrase et & chaque unité morphématique dsns la phrase. Or cette swposition

o
£
(ﬂ

errer 1es possi-
went a. fixer,

1) "La segmentation qu'opére le traveil du lmg ste fait plus quwe
bilités leimsées ouvertes sux hypothéses enzlytiques. Elle contribue p'nicisc'
pour lui ou pour nous, les buts de la tradﬁctic;n..." (Word and obiect, pe 75).

L

2) Sauscure, op«cite, ps 145-146 : "L'unité n'a aucun ceractare phonioue cnécial, et 1z
seule définition qu'on puisse en domner est la suivente : une tranche de soncrdte gul |

est, 2 1'exclusion de ce gui précede et de ce o i suit dens la chalne perlée, 1o
fient 4'vn certein concept'.
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de phonemes et les demerca-

' + aithy " ~ s % a 3 e = e
ions d'unités. Les resles combinntoires supposent une unité plus complexe oWé le DPhone-

me, dsns le cadre de laquelle elles sont val-btles, ce cadre pouvint &tre le TOTphtns

£

S

ou le mot. Le signification régle de méme la prosodie, en tont qu'elle est libre et

les procédés de distinction entre les signific tions ont beaucoup plus d'importsnce que
les procédés purement mécanigues de délimitaticn externe des uni. tés, eu point que ceuxm

ci ne sont jamais absolument nécessaires”.

1) en allemend ¢ le morph:ﬁs!me est "un complexe de phonémes qui figure dens plvsieurs
mots et qui s'y trouve 1ié & la méme significestion metérielle ou formelle”s Le mot
sllemsnd toldre presque n'importe quelle combinsisen de phondmes, non le morpréme:
(Troubetzkoy, op. cit., pe 270).

2)
3)

i

{d. ivide, pe 290, exemple du franceis, (pe 313).

Ig., Ibide, pps 242-243,sur 1'accent de phrase et & nots comparés.
i



