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RESUMO

SANTOS, F. M. Os impactos da maternidade precoce sobre os resudas
socioeconOmicos de curto prazo das adolescentes di@ras. 2013. 65 f.Dissertacao
(Mestrado) — Faculdade de Economia, Administracad0oatabilidade de Ribeirdo Preto,
Universidade de S&o Paulo, Ribeiréo Preto, 2013.

A gravidez na adolescéncia é um fendbmeno complesspciado a inumeros fatores
econdmicos, educacionais e comportamentais. M@gisdos realizados no Brasil e em
outros paises preocupam-se em apresentar a fedeiasio entre a idade em que a mulher
tem seu primeiro filho e indicadores sociais e éouinos relativos aos seus resultados
futuros. Na maioria destes estudos, encontram-giermeias de que a gravidez precoce
prejudica o desempenho escolar dificultando a @d®erdas jovens maes no mercado de
trabalho. Tal desvantagem socioeconémica pode assaciada a potencializacdo do circulo
vicioso da pobreza e ao aumento das desigualdadg&riero no mercado de trabalho. O
objetivo dessa pesquisa € analisar o impacto dsempga de filho sobre os resultados
econdmicos e sociais de curto prazo das adolescbrdsileiras. Para tratar do problema de
endogeneidade presente na relacdo entre filhosudta@os socioecondémicos, este trabalho
propde o uso da ocorréncia de natimortos para stre@@o dacontrafactualde interesse. Os
resultados obtidos mostram que jovens que tém &Btéo mais propensas a estabelecer um
relacionamento conjugal, tém 18,4 pontos percemtaanais de chances de terem conjuge.
Ha também evidéncias de impactos negativos sigtiffics deste evento sobre o
desenvolvimento educacional da adolescente. Es@mama reducdo em 18,8 pontos
percentuais da probabilidade de frequentar a eseolam 10 pontos percentuais da
probabilidade da adolescente possuir pelo menassm& Fundamental completo. Ademais,
foram encontradas evidéncias de que a presencédhdetdmbém reduz em 13,7 p.p as
chances da jovem patrticipar do mercado de trabalho.

Palavras-Chave:Gravidez na adolescéncia. Educagao. Mercado dalti@lPobreza.



ABSTRACT

SANTOS, F. M.The impacts of early motherhood on the short-term @cioeconomics
outcomes of Brazilians adolescents2013. 65 f.Dissertation (Master) — Faculdade de
Economia, Administracdo e Contabilidade de Ribeideto, Universidade de S&o Paulo,
Ribeirdo Preto, 2013.

Teenage pregnancy is a complex phenomenon assbcwiith numerous economic,
educational and behavioral aspects. Many studie8razil and in others countries are
concerned to present a strong association betweelade at which women have their first
child and the social and economic indicators netptio future results. In most of these
studies, there are evidences that early pregnaffiegta school performance hindering the
inclusion of young mothers in the labor market. I'sgocioeconomic disadvantage may be
associated with potentiation of the vicious povedycle and with increasing gender
inequalities in the labor market. The objectivelo$ research is to analyze the impact of early
motherhood on the short-term socioeconomic restfilBrazilian adolescent3.o address the
problem of endogeneity in the relationship betwekiddren and socioeconomic outcomes,
this study proposes the use of stillbirth for tlemstruction of the counterfactual of interest.
The results show that teenagers who have childnaoees likely to establish a marital
relationship, have 18.4 percentage points mordyliicehave a spouse. There is also evidence
of significant negative impacts of this event oa tievelopment of schooling. It is estimated a
reduction by 18.8 percentage points in the proligbof attending school and by 10
percentage points in the probability of have corneplat least the primary education.
Furthermore, evidence was found that the presehaghitil also reduces in 13.7 p.p the
chances of adolescents participate in the laboketar

Keywords: Teenage pregnancy. Education. Labor Market. Rpver
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1 INTRODUCAO

Ha na literatura diversos estudos que analisanpadto da ocorréncia da gravidez no
periodo da adolescéncia, em particular dos 15 @aanbs de idade da mulher. Na grande
maioria, existe a preocupacédo em se identificareasorar as consequéncias associadas aos
resultados futuros da mulher, usando indicadorem@muicos e sociais, como 0 nivel de

escolaridade, a participacéo e a remuneracao deemub mercado de trabalho.

Embora pareca simples, estimar esses impactos e@méntar. O carater nao trivial
decorre da presenca de endogeneidade da varigueldidade que se caracteriza, entre outras
coisas, pela simultaneidade na relacdo causalgienak varidveis. A presenca de filhos na
adolescéncia e o nivel de escolaridade defasaddgaate sdo duas variaveis que representam
tal simultaneidade. Nao se pode afirmar qual das éua variavel causal uma vez que ambas
s&o determinadas simultaneamént®utro aspecto que atribui complexidade ao es&ido
omissao de varidveis importantes correlacionadeariavel gravidez na adolescéncia, como
por exemplo, a varidvel perspectiva de vida, que Baobservada. Assim, a simples
comparacao entre meninas maes na adolescéncia sotenaais adolescentes levaria a
resultados enviesados, pois nao se estaria lidemtoas diferencas pré-existentes a gravidez
nem com a heterogeneidade individual ndo obsereatt® estes dois grupos de meninas
(CHEVALIER; VIITANEN, 2003).

Para contornar o problema, diversos estudos matlit@ utilizam métodos baseados
em variaveis instrumentais e em experimentos nafutais como a ocorréncia de aborto
espontaneo, o evento de natimgrtmascimento de gémeos, preferéncia dos paislposfile
ambos o0s sexdsdentre outros. No entanto, tais métodos aindamasstdo sujeitos a
discussbes. Quando se trata de experimentos rstugaieciso considerartmde-off entre
validade externa e validade interna. A ocorrén@andtimorto e de gémeos, por exemplo,

possuem excelente capacidade em maximizar a velio€erna, por serem exogenos, pelo

! Por simultaneidade dessas variaveis entende-sepassibilidade de estabelecer uma Unica direcdo de
causalidade. Ao mesmo tempo em que baixo nivesdelaidade pode provocar o aumento do nimerosiesca
de gravidez na adolescéncia, este evento precot®a pode causar baixos niveis de escolaridadecaldas
entre as jovens.

2 Por natimorto entende-se o 6bito fetal ocorridasag 282 semana de gestacdo. Esta definicéo difersnda
ocorréncia de aborto espontaneo, que se refenela ge feto por causas naturais antes da 282 sateana
gestacédo, segundo a Organizacdo Mundial da SadidRegistro Civil do IBGE (2001).

¥ Em geral, natimortos e gémeos séo utilizados gomowy para a variavel endégena fecundidade, enquanto que
no ultimo experimento a preferéncia dos pais querdim dois filhos do mesmo sexo terem um tercdho tle
sexo diferente é utilizado como variavel instruraéntima vez que tal fato influencia a probabilidatie
nascimento de mais uma crian¢a na familia.
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menos condicional a algumas variaveis, no entgaio, fato de serem menos frequentes na

populacao, podem ter sua validade externa compidenet

Embora haja muitos estudos sobre o tema, no gge t&m Brasil a concentracdo das
pesquisas relacionadas a esta problematica enamntngais na area da saude, ndo sendo
volumosos o0s estudos das consequéncias da matErnpl@coce sobre os resultados
socioecondmicos futuros da mulher. Assim, saber@antportancia dos jovens para o
desenvolvimento econdmico e social do pais, deaglguas potencialidades em formagéo,
dedicar maior atencdo a esse tema é fundamentalepéender certos arranjos familiares e
sociais que se desenvolvem no pais. Um primeirsoppara tal entendimento é identificar a
relacdo entre a maternidade precoce e algunsadealsocioeconémicos de curto prazo das
maes adolescentes, verificando assim, como taidtadses, que podem refletir a condigc&o
futura do jovem, sdo afetados.

Além dessa introducéo, este trabalho € compostapar segunda secdo onde estao
expostos dados brasileiros recentes da fecundidadedolescéncia e que servem de
motivacdo para o desenvolvimento do trabalho. Eguida, esta a terceira secdo onde se
sumarizam os principais trabalhos ja realizadosesoltema. Na quarta secado, os preliminares
empiricos, como a fonte de dados e a analise tleacrsdo apresentados e seguidos pela
quinta secdo, onde a metodologia econométrica éritdesNa sexta secdo, 0s resultados
economeétricos obtidos sédo apresentados e discudidoar fim, na sétima secao, expdem-se

as consideracoes finais.
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2 MOTIVACAO

Motivando o presente estudo estdo a seguir algadssdextraidos da populagéo
brasileira que servem de motivacdo para o estudte debalho. O objetivo desta secao é

expor a realidade da gravidez na adolescénciaisepaompara-la com as de outros paises.

A gravidez na adolescéncia é um evento que vemrewo no pais de forma
relativamente estavel e que é mais frequente @uems ndo brancas, que apresentam baixo
nivel de instrucdo, ndo apenas devido a idade, tamabém devido ao atraso escolar ja
presente. Além disso, em geral ocorre em adolessel® familias de classe econbmica mais
baixa. Quando as causas de tal evento sdo invéssigastudos realizados para o Brasil como
o de Vieira et al. (2005) indicam que o problema ®&ta no acesso a informacdo dos
meétodos contraceptivos, nem no acesso aos mesrassim na utilizacao inadequada desses
métodos devido a imaturidade psicoemocional, camatica da adolescéncia. A falta de
didlogo com familiares, professores e profissiordd@ssalde por parte dos adolescentes,
também €& apontada como causa da ocorréncia dedggaprecoce. No que tange as
consequéncias, outras pesquisas reforcam a imp@tda tema quanto ao agravamento da
vulnerabilidade social e biol6gica das adolescebtesileiras e de seus filhos. Além dos
riscos sociais, como baixos niveis socioeconénedacacional e cultural, o trabalho de Dias
e Teixeira (2010) identifica riscos biologicos pavabebé, como prematuridade, morte
perinatal, epilepsia, deficiéncia mental, cegueaitailez e aborto natural, e, riscos para a mae,

como pré-eclampsia, anemia e perturbagfes emosiericoldgicas.

Aqui cabe destacar que a andlise dos resultadogjis se objetiva chegar esta
baseada apenas em jovens que ja engravidaranmfigdto assim o impacto da presenca de
filno sobre os resultados das adolescentes qum&és. Embora os impactos buscados nesse
trabalho sejam os de curto prazo, existem indid®sjue no longo prazo a maternidade
precoce possa desfavorecer alguns resultados sooimaicos das mulheres, o que de certa

forma pode intensificar as diferencas sociais adegee raca no Pais.

O gréafico abaixo mostra as ocorréncias deste evemtBrasil ao longo dos anos de
1992 a 2009 em termos populacionais. Os casosad@lge representam as jovens entre 15 e
19 anos com pelo menos um filho ou que tenhamniadionorto. A proporcao desses casos na

populacdo também esta apresentada no graficoipketaHorizontal plotada.
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Grafico 1- Gravidez na adolescéncia no Brasil eopgrcao deste evento na populacéo
Fonte: Elaboracéo proépria a partir dos dados da13NL992-2009/IBGE.

De acordo com o grafico e com os dados do Minstéa Saude, relatados no Portal
Brasil, entre 2005 e 2009, o numero de partoszaddis em jovens entre 10 e 19 anos
reduziu-se em 22,4% comparativamente a décadaiant@mda segundo este Ministério,
parte dessa reducdo deve-se ao aumento do aceaseon@acao dentro das escolas, maior
orientacao sobre métodos contraceptivos e dis¢@louile camisinhas em postos de saude.

A tabela seguinte traz informacfes da taxa de fhdade na adolescéncia em
determinados paises desenvolvidos e em desenvaoidmgermitindo comparar a situagcéo
atual do Brasil com os mesmos. Tal taxa considenaneero de nascimentos por jovens de 15
a 19 anos e resulta da divisdo do numero de fitasxidos vivos, nos ultimos 12 meses

anteriores ao censo demografico, pelo total deeadehtes do mesmo grupo etério.

Observa-se que entre os dez paises escolhidosapalise (india, China, Russia,
México, Argentina, Chile, EUA, Reino Unido, PortligaAfrica do Sul), o Brasil apresenta a
segunda maior taxa de fecundidade entre as joved$ @& 19 anos de idade, ficando abaixo
apenas da India. China e Portugal foram os pa@esas menores taxas registradas em 2011,
com 0,9% e 1,3% respectivamente. Em relacdo a nmédiadial, a taxa brasileira em 2011
estava 2,33 pontos percentuais maior. Ainda segen@&anco Mundial, com excecao da
China e do Reino Unido, os demais paises apreaemtaxas decrescentes entre o periodo de
2008 a 2011.

Tabela 1- Posicao de acordo com a taxa de fecualitka adolescéncia em 2011

Colocacéo Pais Taxa de fecundidade entre 15 e 1%an
10 india 7.7%
20 Brasil 7,6% Continua
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Colocacao Pais Taxa de fecundidade entre 15 e 1®an
30 México 6,7%
40 Chile 5,6%
50 Argentina 5,5%
6° Africa do Sul 5,2%
7° EUA 3,0%
8° Reino Unido 3,0%
9o Russia 2,5%
10° Portugal 1,3%
11° China 0,9%
Média Mundial 5,27%
Concluséo

Fonte: Elaboragédo propria a partir de dados do @&undial-(THE WORLD BANK DATA, 2011).

Com a PNAD de 2009, os grupos de mulheres entre 20 anos foram analisados
para determinadas caracteristicas socioecondmxaxjetivo dessa analise que encerra a
secdo de motivagdo ndo é atribuir causalidade glnslresultados desfavoraveis da fase
adulta da mulher a maternidade precoce, mas simtifidar algumas diferencas entre

mulheres que foram maes na adolescéncia e mulipgegdoram maes na fase adulta.

Tabela 2- Perfil das mulheres de acordo com a idadeaternidade

2009
. L Mae na Mae na fase .
Caracteristicas a Diferenca
adolescéncia adulta
Casada 52,19% 61,64% 0 AC O
N° de obs. 16.392 37.227 9.45%
Possui conjuge 78,06% 79,54% 1 470
N° de obs. 16.392 37.227 ’
Anos de estudo 7,4 8,86 1 45k
N° de obs. 15.812 36.284 '
Ensino Fundamental Completo 50,59% 65,48% ) Oy
N° de obs. 150.919 36.471 14,88%
Ensino Médio Completo 29,46% 48,80% i Ok
N° de obs. P 15.919 36.471 19,33%
Ingressou no Ensino Superior 6,74% 17,36% i Ok
NS o obs. P 15.919 36.471 10,62%
PEA 67,36% 71,27% S
NO de obs. 16.392 37.227 3.91%
Ocupagéo 86,21% 90,13% Q90
O do obs, 11.042 26.535 3,92%
Média salarial 591,30 880,18 i sk
N° de obs. 8.240 21.283 288,87

Fonte: Elaboragéo propria a partir de dados da PRA@/IBGE.
Diferenca estatisticamente *significativa a 10%sitificativa a 5%, ***significativa a 1%
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De acordo com a tabela acima, quanto ao desenwvaiarde uma relacdo conjugal,
observa-se que mulheres gque tiveram a maternidadeqe sdo menos representadas no que
se refere a ter um coOnjuge, indicando uma relag@@tiva entre filhos na adolescéncia e
relacdo conjugal na fase adulta. Todavia, como\sst@ adiante, com base nos resultados do
trabalho, no curto prazo a presenca de filhos neleacéncia tende a favorecer o

estabelecimento de uma relagéo conjugal.

As caracteristicas educacionais também se mostresfavdraveis ao grupo de
mulheres que foram mées na adolescéncia. Esteipossor escolaridade e sdo menos
representados nas etapas de ensino cursados. d&sstac grande diferenca presente em
possuir o Ensino Médio completo, o que pode suggerér pelo fato da maternidade precoce
ocorrer em média por volta dos 17 anos da adoleseeser este um periodo em que a jovem
esta concluindo o Ensino Fundamental, tendo ena astiefasagem série/idade dos jovens
brasileiros, a presenca de filho faz com que a ragsterrompa os estudos e ndo os retome
no longo prazo. Outro ponto de destaque € a prapate mulheres maes na adolescéncia que
ingressam no Ensino Superior, cerca de trés veeassrem relacdo ao grupo que nao teve a
maternidade precocemente. Nas caracteristicas deadoede trabalho e ocupacionais, a
presenca de filhos na adolescéncia tende a prajudieu engajamento no mercado de
trabalho. A diferenca salarial entre os dois grépale, aproximadamente, 288 reais. O

desemprego também é maior para as mulheres que foé@s na adolescéncia.

Tendo essas estatisticas como ponto de partidsugerirem de certo modo os efeitos
de longo prazo da maternidade precoce, o presaiiallto se desenvolve identificando os
impactos de curto prazo deste evento sobre ogadesl socioecondémicos das adolescentes.
Longe de propor uma solucédo para esse problemalsocestudo visa além de motivar
futuros trabalhos sobre o tema, acender uma luzaldda quanto a necessidade de
planejadores de politicas publicas devotarem mei@ncdo a esses casos. Uma vez tendo
verificado uma relacdo negativa entre resultadasrda e filhos na adolescéncia, pelas
estatisticas acima, se identificarmos ao final dibalho impactos predominantemente
negativos no curto prazo, teremos, assim, razoes quasiderar esse assunto uma questao
social que merece maior atencdo por apresentaiiosdie perpetuacdo no longo prazo. Para

identificar as dimensdes deste problema socidizarmmos os dados da Pesquisa Nacional por
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Amostras de Domicilios — PNAD, realizada pelo IB&R ocorréncia de natimortos como um

instrumento de construcdo de um grupo de compasmgguadb

* Nao é a primeira vez que a ocorréncia de natimd#tatilizada em estudos brasileiros. Pazello edfefes
(2005) usam natimortos para estudar a relacédo filhive e resultados de mercado de trabalho pamaudiseres

brasileiras. Souza (2009) também faz uso de taf@®ccia, usando natimorto corpooxy para estimar o efeito
da fecundidade sobre a oferta de trabalho feminina.
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3 REVISAO DA LITERATURA

Como j& mencionado, diversos estudos enfatizamreelagdo entre o evento da
gravidez precoce e niveis de educacdo e de rerslgodans maes. Grande parte desses
estudos concentra-se em paises desenvolvidos ctlAceHnglaterra, que dentre os paises
desenvolvidos sdo os que apresentam elevadas daxgsavidez na adolescéncia. Tal fato
permitiu que politicas publicas voltadas a reduair evento fossem mais discutidas e
desenvolvidas nesses paises. No entanto, comofgéizado, estudos deste tipo requerem
muitos cuidados. Hotz, McElroy e Sanders (2005)ntgn que estimativas mais antigas
sobre a associacdo negativa entre gravidez nasaéalda e bem-estar futuro tipicamente sao
baseadas em comparacdes de variaveis-chave (popkxescolaridade) entre mulheres que
tiveram filhos na adolescéncia e mulheres que wé&oatn filhos na adolescéncia. Ou seja,
essas estimativas mais antigas ndo levavam em osnpaoblemas de endogeneidade que
caracterizam este evento, uma vez que este doipogrule mulheres podem ser
substancialmente diferentes em outros aspectosagueem afetam seus resultados futuros.
Superando as estimativas antigas por lidarem centdagenidade da variavel de fecundidade,
estudos recentes sobre o tema tém obtido resultadosres em magnitude em relagdo aos

antigos.

Os autores Kearney e Levine (2012), por exemplo, estado com dados norte
americanos, mostram evidéncias de que a gravideEpnge pode ser explicada pela trajetoria
econdmica de baixa renda da adolescente, ndo sendocausa adicional de condi¢Ges
adversas na vida desse grupo de jovens. Os autesonam a desigualdade de renda
regional com as ocorréncias de gravidezes precamesntrando evidéncias de que jovens
mais pobres ndo tém muito incentivo, em termosatdg social, em postergar a maternidade.
Para os autores, a desigualdade de renda é opadimailuenciador da maternidade precoce

fora do casamento.

Sobre essa questdo, mas em outra abordagem ndmnextdna, Fontoura e Pinheiro
(2009) afirmam que a gravidez na adolescéncia éadarpela heterogeneidade, podendo dar-
se no ambito de uma relacdo estavel ou ndo, podgedw distintos arranjos familiares e
podendo alterar o percurso profissional ou ndo dien. As autoras além de proporem a
desconstrucdo de preconceitos e estereétipos emdargravidez na adolescéncia, enfatizam
que a maternidade pode ser fruto da auséncia degecda dificuldade de forjar um projeto

de vida para além de ser mde de familia. Nestapgeiga, tratar a fecundidade na
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adolescéncia como determinante exdgeno, por exerdaltaixa educacdo, seria incorreto.
De fato, a gravidez na adolescéncia pode ser aglsulde um processo de escolha da
adolescente. A ideia é que ela compara os cudiesedicios de ficar gravida com os custos e

beneficios de permanecer na escola, por exemplutde decide o que fazer.

Retomando ao estudo quantitativo de Hotz, McElrogaaders (2005), os autores
exploram um experimento natural para estimar dcefgausal da gravidez na adolescéncia
nos Estados Unidos, comparando meninas que engramice tiveram o filho e meninas que
engravidaram, sofreram um aborto natural e, emi@o tiveram filho. A ocorréncia do aborto
espontaneo nesse estudo é usada tanto como uninexmer natural quanto como uma
variavel instrumental para gravidez na adolescénCam tal procedimento, os autores
conseguem construir um grupo de comparacdo maiguade, contribuindo para melhor
andlise dos resultados. Assim sendo, eles sugarergrgnde parte da preocupacao registrada
sobre a gravidez na adolescéncia e suas consegsiéras resultados futuros da jovem é
inapropriada. Em particular, as estimativas impticque os resultados obtidos para essas
jovens ndo podem ser principalmente atribuidos,seotido causal, a sua decisdao de
engravidar na juventude. Mais do que isto, os ingsacerificados sobre a mulher sdo mais
originados das circunstancias de pobreza do qugraladez precoce, ja que postergar a
maternidade ndo aumenta muito o nivel de escotlgida mulher, seus rendimentos futuros
ou sua estrutura familiar. Ou seja, por este trabah sérias duvidas sobre a extensdo e a
natureza do evento gravidez na adolescéncia comprobtema social nos Estados Unidos.
Dito de outra forma, os resultados encontradosspealtores até agora referenciados levantam
davidas sobre a visdo de quédo substancial serell@r dos resultados socioeconémicos das

jovens maes, caso nao tivessem tido filhos na sc@teia.

Usando também a ocorréncia de aborto espontantabaho de Fletcher e Wolfe
(2009), na mesma tematica, apresenta que essass jfmreleriam a uma trajetéria de vida de
limitada educacdo e remuneracdo mesmo se ndo [seuvesnascimento da crianca.
Contribuindo para o estudo do tema com dados @onEricanos, o trabalho insere medidas
do ambiente social no qual a adolescente estadaseais como leis estaduais que versam
sobre 0 acesso ao aborto, caracteristicas do meonatalidade da comunidade, dentre
outras. Inserindo os efeitos fixos em nivel de aoidade, os autores evidenciam que
caracteristicas ndo observaveis desses efeitosméglacionadas com a probabilidade de
ocorréncia de aborto espontaneo, reforcando aindia a importancia de considerar as

caracteristicas do ambiente em que vive a jovera par mensurar as consequéncias da
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gravidez na adolescéncia. Os resultados encontralgerem que a gravidez precoce esta
relacionada a uma grande reducdo nos salarios eenta e uma modesta redugcdo na
probabilidade de completar o Ensino Médio. Os ast@inda adicionam que sdo sugestivas
as evidéncias de um aumento da probabilidade de atlidescentes receberem algum tipo de

ajuda assistencial.

Em resultados encontrados ainda para os Estadatod)rid também estudos que
além de encontrarem impactos negativos da grayiceence sobre as adolescentes, também
identificam alguns sobre os filhos das adolescemtasis e Allgood (2009) apontam que o
abandono escolar € a consequéncia desse eventaiatepmeocupacao por parte do Governo.
De acordo com o estudo realizado pelas autorass mhai 60% das adolescentes que
engravidam antes dos 18 anos, abandonam o Ensidio El&€sse abandono antes dos 20 anos
de idade é um indicador decisivo de pobreza nardutddemais, de acordo os dados da
National Campaing to Prevent Teen Preganaya organizacdo sem fins lucrativos que visa
prevenir a gravidez ndo planejada e na adolescéosilEUA, uma crianca nascida de uma
mae adolescente e que nao tenha conquistado eondile Ensino Médio é nove vezes mais
propensa a viver na pobreza do que outra criangsiteacao diferente. Prova disso € o fato
de 51% de todas as maes que recebem assisténgavdmo terem tido seus filhos no
periodo da adolescéncia. Aléem disso, os dados amoque por volta de um quarto das
jovens maes tiveram o segundo filho com 24 mesés apprimeiro filho, o que contribui
para a dependéncia econdmica e a pobreza. Aliadees entraves, estdo também as questdes
de saude. Criancas nascidas de maes adolescemesdi®dr probabilidade de nascerem
prematuras, com reduzido peso e de desenvolverencds cronicas no futuro. H4 também
maior probabilidade de ndo serem bem sucedidareaimente e menor probabilidade de
completarem o Ensino Médio. Quanto aos filhos hanestes tém 13% a mais de chance de
se envolverem em problemas com a justica e as aet@m 22% a mais de chance de serem
maes também na adolescéncia, ou seja, filhos de ath#escentes podem acabar sofrendo

limitacdes nas suas escolhas de vida.

Saindo do contexto norte americano e ainda sobreelagbes entre as geracoes,
Francesconi (2008) aborda as consequéncias soofiraaas para um individuo na fase
adulta nascido de uma mée adolescente, usandodos da pesquis8ritish Household
Panel Survey(BHPS). O trabalho contribuiu precisamente paemtendimento das questdes
intergeracionais, buscando saber se os resultdiimo® na fase adulta de uma pessoa estao

associados ao fato da mesma ter nascido de umaduoBscente. O autor encontra que filhos
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nascidos de mées na adolescéncia possuem uma ipdaioiEb menor em 13 pontos

percentuais de alcancar altas qualificacdes naddaka em comparacdo a filhos nascidos
fora do periodo de adolescéncia da mae. Acreditassecomo consequéncia deste resultado
de reduzido nivel de acumulacdo de capital humiao/iduos nascidos de maes em idade
precoce tendem a ter limitadas perspectivas ecaadmpelo menos até o inicio de sua vida
adulta. Particularmente, entre as filhas nascidesedgrupo, encontra-se assim como no
trabalho citado anteriormente probabilidade sigativamente maior de também engravidem
na adolescéncia. Tal constatacéo revela a ford¢diy intergeracional do evento de gravidez
na adolescéncia, levando o autor a concluir queatermdade precoce ndao € apenas um
sintoma, mas pode ser também a causa de desvantaggoecondmicas que sao transmitidas

entre geracoes.

No que tange também as jovens britanicas, ChewalMiitanen (2003) identificam
gue um tratamento adequado no estudo do tema riedoZmpacto encontrado, mas que nao
eliminaria seu carater negativo. Para lidar coneterbgeneidade néo observada, os autores
fazem uso de varidvel instrumental e do procedimdeimatching Utilizam como variavel
instrumental a idade da menarca da menina, umagueztal instrumento ja mostrou ter
validade em outros trabalhos como o de Klepingendberg e Plotnick (1999). O uso desse
instrumento baseia-se no fato de que quanto mds@mrre a menarca, maior é o periodo de
atividade sexual potencial. Os resultados desse@stdicam que maes adolescentes sofrem
um efeito negativo permanente sobre a experiéab@arél no mercado de trabalho por volta
de 3 anos. Além disso, sofrem uma defasagem eduwehg@ermanente, tendo uma reducao
da chance de se concluir o ensino obrigatério 8¢ 424%. Considerando as diferencas em
escolaridade e a participacdo precoce no mercattalsdho, essas mulheres que foram maes
na adolescéncia sdo remuneradas cerca de 12% & m@nelacdo as demais. Além disso,
por volta dos seus 33 anos se encontram menodicpddis e tém significativamente mais
filhos do que as outras mulheres. Nao se observalifarencas nostatus conjugal de
mulheres que experimentaram a maternidade preeonceglacdo as que nao experimentaram.
Assim, os autores concluem que o0 evento da mateleidna adolescéncia leva a
consequéncias na trajetoria de vida da mulher emolg@razo e que isso poderia ser um
mecanismo de transmissao da pobreza de uma geragioutra. Adicionalmente, o trabalho
sugere alguns programas que poderiam reduzir feites® adversos, com foco em ajudar as
jovens maes alcancarem seu potencial escolar ea@iitaf sua integragdo no mercado de

trabalho.
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Os trabalhos de Geronimus e Korenman (1992) e dkenldo, Foster e Furstenberg Jr.
(1993) também s&o relevantes nesta temética, umaque ressaltam a influéncia das
caracteristicas dbackgroundfamiliar observadas e, principalmente, ndo obsEvaque
estariam correlacionadas com a ocorréncia da gravidecoce. Nestes dois trabalhos, os
autores comparam statussocioeconémico entre irmas (e, que, portanto,ygmssO mesmo
backgroundl que tiveram seus primeiros filhos em idades difegs, sendo que uma delas
teve filho na adolescéncia. Os resultados apontaimpmrtancia das caracteristicas de
backgroundfamiliar observadas e nédo observadas nesse as§ionoresultados recentes e
também trabalhando com irmés, Monstad, Proppetheusss, (2011) investigam as relagbes
entre irmas, uma vez que irmaos sao influenciassspelos outros, em particular no diz
respeito ao comportamento sexual. Segundo os autorea irma mais velha que engravidou
na adolescéncia eleva consideravelmente a charmgadend mais nova ter também filho na
adolescéncia. Este efeito apresenta-se maior eflidame baixa renda e é também maior em
irmas com idades proximas. O trabalho se resti@ngealise de como a interagdo entre irmas
afeta a fecundidade feminina chegando a conclus&@ued dentro das familias, a gravidez na

adolescéncia tende a ser contagiosa.

Outra particularidade encontrada no estudo é qoealdas familias de baixa renda,
guanto maior a educacédo da irma mais velha mempoolzabilidade da irma mais nova ser
mae na adolescéncia. No entanto, os autores afirquamo efeito direto do contagio da
gravidez precoce é maior em magnitude do que toeferal de mais educacéo, ressalvando
que sao efeitos em direcdes opostas. Tal fato amsian os levam a concluir que elevar a
educacdo em jovens meninas ira reduzir a fecunelided adolescéncia. Nesta mesma
abordagem, esta também o trabalho de Ribar (1§84)desenvolve e estima um modelo de
escolhas discretas simultaneas de fecundidadeatesadncia e realiza¢cdo do Ensino Médio.
O autor defende apos a interpretacdo dos seudadssiique programas de reducdo deste
evento ndo podem por si mesmos aumentar o nivesc#aridade entre as jovens. Por outro
lado, iniciativas que promovam a melhoria dos tadlols educacionais para as jovens de hoje
podem reduzir a gravidez na adolescéncia e aumargacolaridade das jovens das futuras
geracoes. Nesses estudos fica clara a identificdgdom conjunto de antecedentes comuns

para o abandono escolar e a gravidez precoce.

Para o Brasil, destaca-se na literatura o trabd¢hBNarita (2006) que busca encontrar
os efeitos causais da fecundidade na adolescépbi® 1 conclusdo escolar tardia, a

participacdo no mercado de trabalho e os rendirmetdomulher. A autora por meio dos
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dados da PNAD e do DATASUS - Banco de dados do dtrip da Saude constroi um
pseudo-painel com base na UF de nascimento e mi@ ceonascimento das jovens e utiliza o
meétodo de variavel instrumental para lidar com dogeneidade. A variavel instrumental
utilizada por Narita é a ‘taxa de aborto’ observadaJF de nascimento. A ideia explorada
pela autora é que uma maior taxa de aborto indideokuso de contraceptivos, implicando
maiores taxas de gravidez na adolescéncia. Pay tadto, a taxa de aborto por hipétese nao
esta correlacionada com os resultados de escalarelanercado de trabalho de interesse. Em
seus resultados, verificam-se desvantagens asascem evento em questdo tanto para
escolaridade quanto para mercado de trabalho; tantenas desvantagens sobre indicadores
de mercado de trabalho tendem a desaparecer amdangda da mulher.

No que tange a estudos direcionados a educacaeiddmAquino e Barros (2006)
realizam um, com base no projeto de pesquisa GRAViAtdulado: Teenage Pregnancy: A
Multi-certer Study on Youth, Sexuality and Reprdidacin Brazil. Esta pesquisa trabalha
com homens e mulheres jovens entre os 18 a 24 ana€gledpitais brasileiras, buscando
identificar a relacdo entre a trajetoria escolariecidéncia de gravidez na adolescéncia. Nos
resultados, ha evidéncias de que o principal motigoevasdo escolar nas mulheres é a
gravidez e a presenca de filhos, enquanto que oogerms a necessidade de trabalhar é
determinante para o abandono da escola. Verificirska, que o abandono escolar ocorreu
em 40,1% das jovens, cuja gravidez terminou ero fillodavia, 20,5% ja tinham abandonado
a escola antes de engravidar. Jovens com uma nigdjetoria escolar estdo mais expostos a
informacdes sobre gravidez e métodos contraceptisesescolas, iniciando sua vida sexual
mais tarde e apresentando maior probabilidadeilifEauimétodos contraceptivos na primeira
relacdo sexual. Segundo os autores, isto destafaito da educacdo e também do amparo

familiar nas decisfes sexuais e reprodutivas d¢seess.

Quanto ao abandono escolar, Cavenaghi e Berqu®)2ftmam que o sistema
educacional brasileiro ndo é provido de progransge@ais para as jovens que se tornam
maes cedo. Assim sendo, o resultado mais provaveéeenos de educacao para essas jovens

€ 0 abandono dos estudos, caso optem por naoraborta

Encerrando essa secdo de revisdo da literature &sbe tema, cabe apresentar em
linhas gerais as variadas estratégias para se émaconta a endogeneidade existente no
estudo. O “método do irmédo” utilizado em Geronireusorenman, (1992), permite a andlise

dos resultados de duas irmas que tiveram filhosidsdes diferentes, sendo uma na
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adolescéncia e outra na fase adulta. Com esse anéwdautores conseguem controlar a
heterogeneidade dbackgroundfamiliar, mas permanecem os efeitos adversos astm
pelos autores. Outra metodologia empregada é aaysadBronars e Grogger (1994) para
comparar os resultados de maes que deram a lugndeog, com as que tiveram um unico
filho, por considerarem a ocorréncia de gémeos wnte aleatorio. Usando o experimento
natural de nascimento de gémeos, os autores idardin os efeitos de curto e de longo
prazo que um filho a mais tem sobre a participat@onulher no mercado de trabalho, a
pobreza e o bem-estar da mulher. Ressalta-se @rdjfe dos efeitos entre mulheres norte
americanas brancas e negras. Para as mulheress mpggativeram uma gravidez nao
planejada, os impactos adversos foram maiores & peasistentes ao longo da vida. Outro
método ja mencionado é o que busca medir o choggraVvidez por meio da utilizacdo da
variavel aborto espontaneo, comparando dois grdpasulheres que engravidaram, mas que,
no entanto, apenas um grupo deu a luz a criancaow@ro sofreu um aborto espontaneo
(HOTZ; MCELROY; SANDERS, 2005). Outros métodos asdaram em encontrar variaveis
instrumentais apropriadas que ndo fossem relacasnactaracteristicas ndo observaveis que
afetam os resultados socioeconémicos da jovem aaqumeesmo tempo pudessem explicar a
fecundidade na adolescéncia. Os instrumentos roaismente utilizados tém sido a idade de
menarca da adolescente, e indicadores regionaisrefletem o grau de informacédo de
educacdo sexual e acesso a contraceptivos. Cheealhditanen (2003) fazem uso do
primeiro instrumento, enquanto Klepinger, Lundberglotnick (1999) utilizam além deste, o
nivel de informacgéo regional para investigar ag@baentre este evento e investimento em

capital humano da jovem.

Com base nos estudos expostos acima, o presebsdhtraadota a estratégia do
método quase experimental, usando a ocorréncia atamartos para considerar a
heterogeneidade ndo observada presente na amosgisti@o e, assim, conseguir mensurar o
impacto que a presenca de filho tem no curto psaboe alguns resultados das adolescentes.
Encerrando essa sec¢éo duas observacgdes cabenstaeadas. Uma primeira com relagéo ao
trade-off entre validade interna e externa do exercicio.s®@ da ocorréncia de natimortos
fortalece a validade interna do exercicio, por wer evento, pelo menos condicional a
algumas variaveis, exdgeno; no entanto, pelo fatoabrréncia de natimorto ser um evento
raro, sua validade externa pode ficar compromefAdsegunda observagdo € com relacao as
estimativas serem impactos de curto-prazo. Nadantgigue tais impactos, na hipétese de

existirem, continuem a existir na idade mais addkatas jovens. No entanto, se forem
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encontradas evidéncias da presenca de defasageacishal entre jovens com e sem filhos,
entende-se que uma luz amarela foi acesa e, asgiraciso atencao da politica publica visto
que tal indicador tem papel importante no desemvaito socioecondmico das familias, em

particular as de baixa renda.
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4 PRELIMINARES EMPIRICOS
4.1 Dados

Os dados utilizados foram provenientes da Pesoueszional por Amostras de
Domicilios (PNAD), realizada anualmente pelo IngttBrasileiro de Geografia e Estatistica
— IBGE. Trata-se de uma pesquisa feita em todo @siBe que investiga de forma
permanente, caracteristicas gerais da populacaoeddeacao, trabalho, rendimento e
habitacdo, migracao, fecundidade entre outras;ferde periodicamente variavel, de acordo
com as necessidades de informacdo para o Paigtersticas como, saude, seguranca
alimentar, recebimentos de beneficios sociaiseentiros temas.

O estudo baseou-se nos dados da PNAD de 1992 a@fiit®xcecdo dos anos 1994
e 2000 nos quais a pesquisa nao foi a campo. @nsoivde analise € restrito a individuos do
sexo feminino entre 15 e 19 anos de idade. Essa ééria foi escolhida por conta de que a
taxa de gravidez é significativamente maior pakerns com idade de 17 a 19 anos, bem
como para que fosse possivel observar a conclus&ngino Médio, como um dos resultados
futuros de interesse. Foram excluidos da base nsigméstas, empregados domésticos e
parentes de empregado domeéstico, gerando uma andes89.143 individuos ao longo dos
16 ano3

Em um capitulo especifico da PNAD sobre fecundidemtias as mulheres moradoras
de 10 anos ou mais (nas PNADs de 2001 a 200@)15 anos ou mais (nas PNADs de 1992 a
1999) respondem a determinadas perguntas, ondeedelais encontra-se a referente a
ocorréncia de filhos natimortos: “Até 25/09/XX &*mana de setembro do ano de referéncia)
teve algum filho, com sete meses ou mais de gestac& nasceu morto?” Foi com base
nesta variavel que foram construidos os gruposodeate e de tratamento necessarios para
as inferéncias dos resultados. Cabe ressaltan g@geolha da faixa etaria de 15 a 19 anos nos
permite garantir que a ocorréncia de natimorto ex messe periodo, ou seja, também na
adolescéncia. A definicdo dos grupos se deu dargegorma: No grupo de tratamento, T,
estdo todas as jovens de 15 a 19 anos que témsapenélho vivo e que nunca tiveram
natimorto. No grupo de controle, denominado dedSijo todas as adolescentes que n&o tém

filho, mas que ja tiveram natimorto, enquanto goesegundo grupo de controle, C2, estao as

® Tal exclusdo da amostra foi realizada, pois ifioémte tinha-se a intencédo de usar informacéesesabr
escolaridade dos pais, via identificacdo de doinialla base de dados. No entanto, como é pequena a
porcentagem de jovens que ja engravidaram e monaos@ais, 0 uso dessa informacédo tornou-se inadequ
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jovens que nunca engravidaram. Um aspecto impertpata a estratégia de identificacéo

deste trabalho é que a pesquisa considera o fagestacdo ter transcorrido até o sétimo ou
mais més de gestacdo, permitindo-nos assumir @@stacao seria levada até o nascimento
do bebé, diferindo assim do aborto provocado,zadti geralmente logo nos primeiros meses

de gestacdo. Tal estratégia sera discutida achargecdo de metodologia.
4.2 Variaveis utilizadas

As variaveis usadas para a analise descritivaggmestimacdes podem ser divididas

nos seguintes grupos:

Variaveis Dependentes

Caracteristica de status conjugal Possuir Conjuge: indica se a adolescente
possui conjuge presente no domicilio.

Caracteristicas de educacao

Frequéncia a escola e curso que frequenta,
que possibilitou criar as variaveis se a
adolescente apresenta pelo menos o Ensino
Fundamental completo e se apresenta pelo
menos o Ensino Médio completo.

Caracteristicas de mercado de trabalho Condicdo de atividade; Condicdo de
ocupacao.

Quadro 1- Descricdo das variaveis dependentes

Variaveis utilizadas para construcdo dos grupos dieteresse

Variaveis de fecundidade

Tais varidveis foram utilizadas para a criacao
dos grupos de interesse: a variavel “Teve
algum filho nascido vivo até a data de
referéncia”. indica presenca ou auséncia de
filho e a variavel “Teve algum filho, com 7
meses ou mais de gestacao, que nasceu morto
até a data de referéncia”: indica ocorréncia de
natimorto ou n&o.

Quadro 2- Descri¢do das variaveis de fecundidade
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Variaveis Explicativas

Variaveis de caracteristicas gerais Idade; Unidade da Federacdo de residéncia;
Se tem mae viva e Raca, que recebeu a
seguinte definicdo: Branca=1, se o individuo
declara-se de raca branca ou amarela e
Branca=0, caso contrario.

Variaveis geograficas Situacdo censitaria: rural ou urbana; Area
censitaria: Metropolitana ou nao
metropolitana.

Quadro 3- Descri¢do das variaveis explicativas
4.3 Analise Descritiva

Esta secdo tem com objetivo descrever a amostripv@®s em seus respectivos
grupos de interesse fornecendo evidéncias da ianpma da escolha do grupo C1, como
melhor grupo de controle para a estimacdo. A tadiedaxo apresenta a evolugcédo de cada um
dos trés grupos de interesse definidos anterioen®u total da amostra, fica nitida a forte

participacdo do grupo de controle 2 ao longo das.an

Tabela 3- Proporgéo dos grupos ao longo dos anos

Anos A;(g[gra Tratamento % Controlel % Controle 2 %

1992 15.669 1.551 10% 25 0,2% 13.227 84,4%
1993 16.012 1.590 10% 30 0,2% 13.727 85,7%
1995 16.984 1.735 10% 42 0,2% 14.609 86,0%
1996 17.408 1.687 10% 58 0,3% 14.998 86,2%
1997 18.237 1.838 10% 48 0,3% 15.714 86,2%
1998 18.255 1.972 11% 50 0,3% 15.555 85,2%
1999 18.494 2.060 11% 42 0,2% 15.768 85,3%
2001 19.409 2.188 11% 24 0,1% 16.564 85,3%
2002 19.277 2.008 10% 26 0,1% 16.698 86,6%
2003 18.848 1.969 10% 20 0,1% 16.323 86,6%
2004 19.431 2.057 11% 23 0,1% 16.848 86,7%
2005 19.456 2.067 11% 20 0,1% 16.832 86,5%
2006 19.036 2.033 11% 22 0,1% 16.478 86,6%
2007 17.901 1.723 10% 24 0,1% 15.703 87, 7%
2008 17.130 1.648 10% 24 0,1% 15.049 87,9%
2009 17.596 1.610 9% 21 0,1% 15.617 88,8%
Total 289.143 29.736 499 249.710

Fonte: Elaboragédo propria a partir dos dados da"RNL992-2009/IBGE.



Iniciando a descricdo dos grupos, estéo as egtasiseferentes as variaveis que seréao

29

os resultados de interesse desse estudo, ou gsgasrvariaveis dependentes.

Tabela 4- Distribuicdo de acordo com variaveisadelltado

Varidveis Dependentes Tratamento Controle 1 Controle 2 Diferenca Diferenca

P (T) (C1) (C2) (T-C1) (T-C2)
Possui conjuge 58,49% 40,68% 6,35% . Ok
N° de obs. 29.736 499 249.710 17.81% 52,14%
Frequenta escola 19,71% 37,87% 74,72% Opkkk .
NP de obs. 29.734 499 249683 116%™ -5501%
Possui pelo menos o Ensino

35,67% 37,80%  55,76%
Fundamental Completo ' ! ! -2,1% -20,19%***
NC de obs. 29.412 492 247.737
Possui pelo menos o Ensino
- 7,5% 7,9% 12,9%

Médio Completo ' i ) -0,4% -5,38%***
NC de obs. 29.412 492 247.737
PEA 39,54% 50,30%  39,91% S i 0
NP de obs. 29.734 499 249671 1O7O% 0,36%
Ocupacao 69,15% 71,31%  73,34% 510 i -
N° de obs. 11.759 251 99.650 2.1% 4,19%

Fonte: Elaboracéo prépria a partir dos dados das13NL992-2009/IBGE.
Diferenca estatisticamente *significativa a 10%sitificativa a 5%, ***significativa a 1%

Na tabela 2 é possivel observar que os trés gnpgesiem diferencas estatisticamente
significantes para grande parte das caracterigjisasepresentam os resultados de interesse.
Verifica-se que jovens que tém apenas 1 filho sas mepresentadas quanto a caracteristica
de possuir conjuge, indicando que a presenca lie fibssa favorecer o estabelecimento da
relacdo conjugal mesmo na adolescéncia. Para assleanacteristicas o grupo de tratamento
€ menos representado, pois é 0 grupo que menagfmeEgescola, que menos possui 0s niveis
de ensino Fundamental e Médio completos, que mpadigipa da PEA e que menos se
encontra empregado no mercado de trabalho. Cabecdesgue a caracteristica de frequéncia
escolar foi a que mais apresentou diferenca em itodgnentre os grupos, indicando que

pode ser este um dos resultados mais atingidogppedanca de filho.

No que diz respeito as caracteristicas observaasisjariaveis independentes que

serdo controladas nas regressdes, a tabela 3 dosmezstatisticas dos trés grupos.

Tabela 5- Distribuicdo de acordo com as varidvegsi@tivas

Tratamento Controle 1 Controle 2 Diferenca  Diferenca
(T (C1) (C2) (T-C1) (T-C2)
Idade 17,76 17,41 16,82
NC de obs. 29.736 499 2049710 O3 094
Continua

Variaveis Explicativas
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Tratamento Controlel Controle 2 Diferenca  Diferenca

Variaveis Explicativas T (C1) (C2) (T-C1) (T-C2)
Branca 40,5% 41,08% 47,7% i 0 ok
N° de obs. 29.734 499 249.663 0,58% 7.2%
Tem méae viva 95,03% 96,44% 97% 4 a0 1 Qrop
N° de obs. 27.693 478 232.796 14%  -1.97%
Fonte: Elaboragéo propria a partir dos dados das3N.992-2009/IBGE. Conclusao

Diferenca estatisticamente *significativa a 10%sitnificativa a 5% , ***significativa a 1%

Pelos dados, verifica-se que o0s casos de gravidEoge ocorrem geralmente por
volta dos 17 anos da adolescente e predominanteraetre as jovens de raga nao branca ou
nao amarela. No que tange a raga, evidencia-ssogiagao entre raca e condigdo social.
Como no Brasil a parcela da populacédo mais pobdedara negra ou parda e tendo em vista
que a ocorréncia de gravidez na adolescéncia sstwiada a condicdo de baixa renda, ja
eram esperados que 0s casos de gravidez precoceessem predominantemente em
adolescentes de raca ndo branca ou ndo amarela. &piecto importante € a presenca de
mae viva ser mais frequente em meninas que nurgrawdaram. Destaca-se aqui a maior
magnitude das diferencas entre o grupo de tratamenb controle 2, para todas as
caracteristicas. Estimacgdes envolvendo o grupodiale 2 gerariam resultados enviesados
mesmo apOs controlar por tais caracteristicas, vemaque tais grupos também podem ser

muito diferentes em caracteristicas ndo observaveis

A tabela 4 finaliza a descricAo das variaveis espilas com as caracteristicas
geograficas dessa amostra. Observa-se uma proporgéw das jovens dos trés grupos
residindo na regido Nordeste, em residéncia urlearean areas ndao metropolitanas. Ha
indicios que ocorréncias de gravidez na adolese&®jam mais frequentes em regides de
menor desenvolvimento econdmico (Nordeste e Nort)y contrapartida a maior
representatividade de jovens sem filhos residinago regides de maior desenvolvimento
(Sudeste e Sul).

Tabela 6- Distribuicdo de acordo com as variavepieativas geograficas

Variaveis Explicativas Tratamento Controle 1  Controle 2 Diferenca Diferenca
P (M (C1) (C2) (T-C1) (T-C2)

Regido de Residéncia

Norte 14,90% 18,43% 11,04% -3,53%** 3,85%***
Nordeste 35,54% 32,66% 33,65% 2,8% 1,88%***
Sudeste 23,48% 26% 30,2% -2,56%* -6,7%***

Continua
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o C Tratamento Controle 1 Controle 2 Diferenca Diferenca
Variaveis Explicativas

(T) (C1) (C2) (T-C1) (T-C2)
Sul 13,79% 12,42% 14,4% 1,36% -0,66%***
Centro-Oeste 12,27% 10,42% 10,64% 1,85% 1,63%***
Situacdo de Residéncia
Urbana 81,21% 81,56% 84,1% -0,35% -2,89%***
Area de Residéncia
Metropolitana 33,62% 37,67% 38,37% -4,05* -4, 74%***
N° de Observacoes 29.736 499 249.710
Fonte: Elaborac&o propria a partir dos dados das3NL992-2009/IBGE. Concluséo

Diferenca estatisticamente *significativa a 10%sitificativa a 5%, ***significativa a 1%

Conhecidas as caracteristicas de cada um dos gdepasteresse, parte-se para a

estratégia de estimacéo necessaria para se alcaogativo do trabalho.
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5 METODOLOGIA

A andlise empirica baseia-se na estimagdo do impaat presenca de filho na
adolescéncia sobre as probabilidades de escollmadtdescentes, em relacdo status
conjugal, situacdo escolar e participacdo no meradal trabalho. As probabilidades de
ocorréncia de cada uma das escolhas que seradtatescliantes serdo estimadas via uma
modeloLogit binomial. A ocorréncia de natimorto ira funcionar aqui, conm instrumento
para construcdo da varidvel de tratamentp,gde indica se a jovem pertence ao grupo de
tratados ou de controle, no caso controle tipo sheEa-se com o uso dessa variavel e de
algumas variaveis de controle, captar o efeito emdgda presenca de filho, sobre alguns
resultados socioeconémicos de curto prazo das swwiees. A estratégia de identificacdo a

seguir fornece as informagdes que fundamentam edwlegia usada.
5.1. Estratégia de Identificacédo

Como ja mencionado, neste trabalho buscamos igemtd impacto que uma gravidez
precoce e a presenca de filho tém sobre os reesltdas adolescentes no curto prazo. Como
discutido anteriormente, uma simples comparacae ¢mens que tém filho com jovens que
nunca engravidaram geraria resultados enviesadopréprios para inferéncia, pois nédo se
levaria em conta a heterogeneidade nédo observddaanindividuos. Encontramos aqui o
problema fundamental da inferéncia causal muit@sere na abordagem da avaliacdo de
impactos de programas. O ideal cendrio para seursens impacto de um tratamento sobre
um individuo seria a possibilidade de conhecernsse enesmo individuo na ocasidao de néao
ter sido submetido a tal tratamento e assim compasaao mesmo tempo 0s seus resultados
potenciais. No entanto, isso ndao é possivel, pdicanseguimos observar apenas um
resultado potencial para o mesmo individuo no mstale tempo. Neste contexto, entra a
importancia da construcédo de wontrafactualideal para a comparacao, ou seja, uma unidade
de comparacédo, cuja Unica diferenca com a unidade rgcebeu o tratamento seja a

submissao ao tratamento.

No caso do presente trabalho, o tratamento é angasle filho, a unidade tratada sé&o
as jovens que tém apenas um filho e néo tiveranmodb e consideramos como grupo
contrafactualideal as jovens que tiveram natimorto e nao t@mogi Assim como em outros
trabalhos que utilizam o evento natimorto para tagdo docontrafactual necessario, o
argumento defendido € que jovens que tiveram natinaesejavam o nascimento do filho,

mas que por questbes médicas ndo conseguiramidétede assumimos que a ocorréncia de
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natimortos € exdgena na populacdo e que as prefesétas adolescentes que tém filho com
as que tiveram natimorto sdo semelhantes antesataéncia da gravidez. No entanto, o
guestionamento que surge com 0 uso dessa estrdggpga-se no fato da ocorréncia de
natimortos provavelmente estar correlacionada cersasacteristicas de pobreza. Meninas
com menor renda e menos educadas podem ter maibalplidade de terem natimortos.
Desta forma, para nao perder a validade de taumsnto na solucdo da endogeneidade da
variavel de fecundidade, condicionamos os resultadi® interesse das adolescentes em
variaveis observaveis que determinam renda (comoepemplo, idade, raca e UF). No
entanto, ainda assim encontramos algumas brechas @aestionamentos sobre a
exogeneidade de natimortos entre as adolescerdesy sera mais bem explicitado na

subsecdao a seguir.
5.1.1 Desafios relacionados ao uso do evento deimairto

Nessa subsecdo cabe expor alguns desafios enamtpada o alcance ideal do
objetivo do estudo. Tais desafios referem-se bamnte a disponibilidade de variaveis e ao
tamanho da amostra. Primeiramente, destaca-seufici@scia de variaveis de controle que
assegurem completamente que o grupo de tratamertonteole 1 sdo de fato muito
semelhantes antes da ocorréncia da gravidez. Enoatlados referentes a renda familiar e
domiciliar da amostra estejam disponiveis, ndoegaado inserir essas variaveis no controle
uma vez que as mesmas sdo consideradas endogeisasa@ referentes ao periodo apos a
gravidez e ndo anterior a este evento, como sesejavel. Outra variavel de extrema
importancia para ser controlada e que captura nrdgdes debackgroundfamiliar é a
educacao dos pais. Infelizmente, apesar de seivpbsapta-la pelos dados da PNAD, essa
variavel quando utilizada como controle reduz sigaiivamente o tamanho da amostra, pois
apenas as adolescentes que moram no mesmo domiglios pais tém tal informacdo. Com
o reduzido tamanho de amostra gerado fica inviéeadizar a analise de interesse. Tanto as
variaveis de renda como a variavel de escolaridbme pais seriam fundamentais como
controles para uma maior robustez da hipdétese @eagwcorréncia de natimortos seja
realmente exdgena e, portanto, para que a presengdho seja aleatdria na amostra de
adolescentes que engravidaram. Em poucas palavrdssafio consistiu em captar toda a
diferenca pré-existente a gravidez entre o grupdratamento e controle. No entanto, se
existe um viés desfavoravel para o grupo de jovpres tiveram natimorto, uma vez que
algumas caracteristicas de jovens que tiveram gt possam ser piores do que as de

jovens gue nao tiveram, os efeitos adversos eramygmeste trabalho sdo subestimados. Para
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melhor entendimento, encontra-se a seguir um exengoim nuameros ficticios que
apresentam como o0s resultados adversos podem eefaesim limite inferior do que

realmente seria na condicao ideal.

Considerando dois grupos de jovens sem filhos, zonesma idade, a mesma raca e a
mesma UF de residéncia, poderiamos supor que angowdesses grupos possuem
probabilidades muito semelhantes de, por exemplequéntar escola, assuma uma
probabilidade de 80% para ambos os grupos. Agorsigdere que em um grupo, as jovens
engravidaram e tiveram filho nascido vivo e queontro grupo as jovens engravidaram e
tiveram natimorto. Com o acontecimento da gravitezses dois grupos, a probabilidade de
frequentar a escola passa a ser diferente entreesmos: para as jovens que tém filho a
probabilidade passa para 65% e para as jovensaué&Em filho, pois tiveram natimorto, a
probabilidade permanece a mesma. Assim, seriavebsarificar o impacto da presenca de
filho sobre a probabilidade de frequentar a eseganas comparando as probabilidades
desses dois grupos apoés a ocorréncia da gravidezsegia de -15 p.p (65% - 80% = -15 p.p),
ou seja, a maternidade reduziria em 15 pontos perais a probabilidade da adolescente

frequentar escola.

Agora, saindo do cenério ideal, onde as chancé®deentar a escola sédo iguais para
os dois grupos antes da ocorréncia da gravidesjdenemos um exemplo mais real onde ha
diferencas de probabilidades pré-existentes adgaviCom os mesmos dois grupos descritos
anteriormente, desta vez temos que para 0 gruporguexperimentar a maternidade, as
chances de frequentar a escola antes da preserighodgdo de 80%, enquanto que para o
grupo que terd natimorto, a mesma chance antesaleéncia da gravidez € 70%. Nesse
exemplo, incorporamos 0s aspectos adversos fregjuente associados as jovens que tém
natimorto,- como por exemplo menor renda, piorasdigbes de infraestrutura domiciliar,
menor nivel de escolaridade dos pais e outrose®tomo supor uma probabilidade de
frequentar escola menor para esse grupo. Assim,aconorréncia da gravidez ocasionando
em um grupo a presenca de filho e em outro nas, tpue filho nascido morto, tais chances
se modificam. O grupo que teve natimorto permarzwa a probabilidade de 70% de
frequentar a escola, enquanto que o grupo com $oge@ sdo maes tem sua probabilidade de
frequentar escola reduzida para 65%. Para mensuirapacto da presenca de filho com
esses dois grupos sera preciso agora consideddieeencas antes a ocorréncia da gravidez.
Assim teremos 0 seguinte impacto, que se basemmélodo de Diferencas em Diferencas

(DD): Antes da gravidez a diferenca entre os grigrasde 10 p.p (80% - 70% = 10 p.p) e
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depois da gravidez a diferenca passa para -5 p% 670% = -5 p.p), por conseguinte o
impacto da presenca de filho ser4 a diferenca daencas, de acordo com o método DD:
Diferenca depois da gravidez menos a diferencaiantegravidez (-5p.p — 10p.p) = -15 p.p).
Desta forma encontramos o mesmo impacto identdicad primeiro exemplo, pois

consideramos as diferencas pré-existentes a geavide

O ponto a que se deseja chegar com esses exemplospgesentacdo do que esta
sendo feito no presente trabalho. Como ndo temodigies, devido a base de dados usada,
para identificar entre os grupos as diferencasepigtentes das probabilidades de possuir 0s
resultados de curto prazo considerados, pois ballramos com as jovens do tratamento e do
controle apds a ocorréncia da gravidez, acabaneogifidando apenas uma parte do impacto
da presenca de filhos. Pelo ultimo exemplo exp@gtenas o impacto de -5 p.p (65% - 70% =
-5 p.p) é capturado pela estratégia de estimaci@alho, ou seja, para o caso de frequéncia
escolar o impacto encontrado acaba sendo subestigradmagnitude. Com tal exemplo é
possivel visualizar que os resultados encontradasamalho podem sofrer, em algum grau,
uma subestimacdo, no entanto ndo perdem sua walidadelevancia, pois continuam
fornecendo o sinal do impacto e os resultados de puazo mais afetados pela presenca de
filhos.

Por ultimo cabe ressaltar que além das variaveienda e ddackgroundfamiliar
mencionadas anteriormente, foi preciso ainda ignatares que podem ter antecedido ou
precedido o nascimento de filho morto, tais quae de drogas licitas ou ilicitas pela
adolescente durante a gravidez, aspectos psicofgictraumas ou sequelas fisioldgicas

ocasionadas pela ocorréncia de natimorto.
5.2. Modelo de Escolha Binéria — Modelo Logit

O modelo de regressao logistica € frequentemeradousm casos de variavel
dependente binaria. Este modelo néo linear, eml,geeaapresenta alternativamente ao
modeloProbit, sendo a especificacdo da funcdo de distribuicéimalada (f.d.a) a principal
diferenca entre ambos os modelos. Enquantogt assume uma f.d.a logistica, 0 modelo
Probit assume um f.d.a normal padréo. Facilmente computachodeld_ogit € o mais usado
na literatura. Em casos como esse de variavel depénbinaria descarta-se o uso do Método
de Minimos Quadrados, pois tal método ignora aeadiscreto da variavel dependente e nao
assegura que as probabilidades preditas estejaenzemd e um. Assim, 0 uso de modelos nao
lineares como &.ogit e oProbit sdo mais adequados para lidar com a heterocadadtce
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com erros ndo normalmente distribuidos, quandoese \taridvel dependente qualitativa.
Ademais, com esses modelos assegura-se que ossvaleditos encontrem-se no intervalo

entre zero e um.

A regressao logistica modela a probabilidade dessac da variavel de interesse
(Y = 1]X) condicional a todos os valores da variavel inddpete XY € a variavel aleatéria
dependente dicotdmica que assume o0s valores uneroy que indicam respectivamente a
ocorréncia ou ndo de um dado evento. No presatialbo tal evento sera representado pelos
resultados da adolescente sobre os quais analssrenimpacto da presenca de filho. A

probabilidade de ocorréncia de “resultado positigodefinida comoPr(Y; = 1|X;) e é

modelada pela regresséao logistica dada por:

eX'B
AX'p) = T 57 (1)
eXB
Assim, tem-se que: P; = E(Y;|X;) = A(X'B) = T+ oXF (2)

Uma grande vantagem da regresséo logistica € edagéio do efeito marginal. E esse
efeito que iremos buscar nas estimacdes, ou sgeemos saber o impacto marginal de uma
mudanca do regressor na probabilidade condiciam#=d.. O efeito marginal é representado

pela seguinte expressao:

aPr(Y; = 1]X;)
oX;

= AX;/B)(1 + AX;B))B 3)

A estimacao neste tipo de modelo ocorre via o M#tbel Maxima Verossimilhanca,
uma vez que estamos trabalhando com um modeloim&ar londe a varidvel dependente

dicotdmica segue uma distribuicdo de Bernoulli, dangao discreta de probabilidade dada
por:P(Y = y;) = p”' (1 = p)* ™

X'B
Comop; = A(X'B) = I;—X,ﬁ, o logaritmo natural da funcao de verossilhanca fica
n
Ly = ) Yix InAQCB) + (1= ¥) <In(1 = AXB)) @)
i=1

O Método de Méaxima Verossimilhangca tem como obgetivaximizar o logaritmo

natural da funcdo de verossimilhanca, ou seja,r qimie meio de um processo iterativo 0s
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valores dos parametros do modelo de modo que alpiolade de observar os valores de Y
seja a mais alta possivel. Os estimadores obt@ogeralmente consistentes, uma vez que
asseguramos a auséncia de erros na especificacaderdadade da variavel binaria.

Conhecido o método, parte-se para a estratégistideagao.
5.3. Estratégia de estimacéao

Visando identificar variacbes do impacto da presede filhos, realizaram-se trés
formas diferentes de estimacdo, mudando apenaspasijio da amostra de jovens. A
estratégia principal sera explicitada a seguiré seguida de seus resultados, ficando no final
as estratégias secundarias e um resumo compadasvesultados.

Conforme explicacdo do modelo anteriormente citaalogstratégia de estimacao

considera a seguinte probabilidade condicional igelY

exp(W;'B)
1+ exp(W;'B) 5)

Prob(Y;; = 1|w;) =

Ondei representa o individuojeo exercicio econométrico, que sera descrito aglidité o
vetor de variaveis composto pelas variaveis derglenlX; e a variavel Z que distingue o
grupo de tratamento do controle, detalhada a seguir

A estratégia de estimacao principal consistiu ear teda a amostra de jovens entre
15 e 19 anos. A identificagdo dos grupos de tratémme controles se deu pela variavgl Z
criando assim a seguinte definicdo: jovens queag@emas um filho e nunca tiveram natimorto
estdo no grupo de tratamento, jovens que tiveraimodo e ndo tém filhos estdo grupo de
controle 1, e no grupo de controle 2 estdo as pgele nunca engravidaram. Para cada uma
das variaveis dependentes de interesse (deschigdson foram estimadas regressiesit,
tendo em um primeiro instante a comparacéo enma&amento e o controle 1 e num segundo
momento a comparacao entre o tratamento e o cerfré?ara identificar esses grupos foram
criadas as variaveis independente® Z para designar a comparacao do tratamento com o0s
grupos de controle 1 e 2, respectivamente14e pertence ao grupo de tratamentg=® Be
pertence ao grupo de controle 1 ou 2). O uso dssgitopos de controle € para evidenciar o

qudao diferente pode ser o resultado quando nansern grupo de controle adequado.

As variaveis dependentes de interesse que repaesed resultados das adolescentes
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Statusconjugal Y1 = Possuir conjuge

Yi, = Frequentar Escola

Yi3z = Possuir pelo menos o Ensino Fundamental
i <
Educacional completo

Yis= Possuir pelo menos o Ensino Médio completo

Mercado de Trabalho ] 1~ " articipar da PEA

Yie= Estar ocupado no Mercado de Trabalho

Como mencionado anteriormente, em funcdo da cgéelantre o evento natimorto e
condicdo de pobreza, para que a hipotese de idaegéb fosse valida, as regressbes foram
também condicionadas nas seguintes variaveisraXa, idade, UFs brasileiras, situacdo e

area de residéncia, anos da PNAD e presenca deivade

Foram realizados seis exercicios de estima¢gfespdeagrupo de controle e em todos
eles buscou-se controlar de duas formas difergmties variaveis anteriormente descritas. O
primeiro exercicio de estimacdo buscou avaliar pacto em termos social, identificando a
condicdo de relacionamento que a jovem estabeleqeartir da gravidez e a presenca de
filho, se apresenta cbnjuge ou ndo. Do segundouacta) exercicios foram dedicados as
escolhas educacionais da jovem e os dois Ultimgsa@ngajamento no mercado de trabalho.
Na avaliacdo social, a variavel; Yassumiu valor 1 se a jovem apresenta conjugeeenas
apresenta. Na avaliacdo escolar a variaveteYe trés subcategorias: a primeira se refere a
frequéncia escolar —jXigual a 1 se frequenta escola g Mual a 0 se nao frequenta. A
segunda, e a terceira identificam respectivamemta pvem possui pelo menos o Ensino
Fundamental completo e o Ensino Médio completo, (6§+1) e, 0 caso contrario, {¥0).
A ultima avaliacdo € em termos de mercado de tnabalapresenta duas subcategorias, onde
Yis foi igual 1, se participa da PEA e igual a 0, casotrario e para segunda subcategoria
(Yie=1) se esta ocupada no mercado de trabalho gaQ)Yse ndo estd. Na se¢do seguinte,
estdo os resultados encontrados por essa estratégia
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6 RESULTADOS
6.1 Resultados da regresséao principal

Como nos modelolsogit as estimativas dos coeficientes fornecem de irteedigenas
informacdo sobre o sentido da influéncia da vati&@xplicativa sobre a probabilidade de
resultado positivo, ou seja, se essa influénciasitipa ou negativa, outras informacdes sobre
a magnitude do efeito requerem calculos adicioMNaste trabalho, se lida com a analise dos
efeitos marginais meédios, que € o céalculo da vaoaga probabilidade. O efeito marginal em
variaveis binarias, como a variavel de tratament®, calculado como sendo
Pr(Y =1|Z=1) — Pr(Y = 1|Z = 0), assim ser do grupo de tratamento, ou seja, ser ma
ocasiona uma variacdo em pontos percentuais sgimababilidade de dado resultado. Pelas
regressoes realizadas obtivemos muitos resultadeseres com o0 que se esperava. As
tabelas a seguir apresentam as regressdes usaddis aentroles de modo a verificar o quéo

diferentes sdo as estimativas quando nao se usaninafactualideal, embora a anélise dos

Impactos que se objetiva identificar deva se camnaeno grupo de controle 1.

Tabela 7- Efeitos Marginais para caracteristicé@ased= Possuir cbnjuge

Y= Possuir cbnjuge

Controle 1 Comie 2
Variaveis Regressédo 1 Regressao Regressao 1 sBag2
Tratamento 0,182*** 0,184*** 0,521 *** 0,458***
0,00 0,00 0,00 0,00
Branca 0,054 *** 0,003***
0,00 0,00
Idade 0,024+ 0,02***
0,00 0,00
Metropolitana -0,058*** -0,018***
0,00 0,00
Urbana -0,15%** -0,033***
0,00 0,00
Mae viva -0,042*** -0,046***
0,002 0,00
Controle para os
diferentes anos da SIM SIM SIM SIM
PNAD
Sortiolepar a5 UFs
N° de obs. 30.235 28.169 279.446 260.445
Tratados 29.736 27.691 29.736 27.691
Continua
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Y= Possuir cbnjuge

Controle 1 Controle 2
Variaveis Regressédo 1 Regressao 2 Regressao 1 sBag2
Controlel 499 478 249.710 232.754
Efeitos marginais *significativos a 10%, **signifitvos a 5%, ***significativos a 1% Concluséo

Nota: p-valor abaixo dos efeitos marginais.

Controlando de duas formas diferentes o impactopdssenca filhos sobre a

probabilidade da adolescente possuir um conjugg&nebe estimativas muito semelhantes

nas duas primeiras regressfes. A inclusdo dasve@idle controle pouco modifica a
estimativa encontrada com o controle 1. Pela taheial estimativa indica que a presenca de
filno na adolescéncia aumenta em 18,4 pontos per@iena probabilidade da jovem possuir

cbnjuge ja nesta fase. Quando usamos o grupo deoleoromposto por adolescentes que

nunca engravidaram esse impacto € significativaenemaior, 45,8 p.p sdo acrescidos a

probabilidade de ocorréncia deste resultado. Araliiga na magnitude destas estimativas

indica como o impacto deste evento pode ser supweegk com um grupo de controle

inadequado. Embora nada se possa afirmar com essdtados sobre o desenvolvimento

dessa relacdo ao longo do tempo, ha evidénciasueleagnaternidade nessa fase tende a

favorecer no curto prazo uma relacao conjugal, talesz ndo no longo prazo, como pode ser

visto nas estatisticas de motivacdo. Mulheres quanf mées na adolescéncia sdo menos

representadas quanto a terem um conjuge na faka.adu

As tabelas de 8 a 10 trazem os efeitos marginaisedpessoes realizadas no exercicio

educacional.

Tabela 8- Efeitos Marginais para caracteristicaadonal - Y=Frequentar escola

Y= Frequentar escola

Controle 1 Caote 2
Variaveis Regressédo 1 Regressao 2 Regressédo 1 sBag2

Tratamento -0,201*** -0,188*** -0,555*** -0,52%**

0,00 0,00 0,00 0,00

Branca 0,017*** 0,059%**
0 0,00

Idade -0,018*** -0,095***
0,00 0,00

Metropolitana 0,05*** 0,043***
0,00 0,00

Continua
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Y= Frequentar escola

Controle 1 Controle 2
Variaveis Regressédo 1 Regresséo 2 Regressédo 1 sRag e
Urbana 0,096*** 0,144***
0,00 0,00
Mae viva 0,063*** 0,123***
0,00 0,00
Controle para os SIM SIM SIM SIM
diferentes anos da PNA
oo s UFs
N° de obs. 30.233 28.167 279.417 260.417
Tratados 29.734 27.689 29.734 27.689
Controlel 499 478 249.683 232.728
Efeitos marginais *significativos a 10%, **signifitvos a 5%, ***significativos a 1% Concluséo

Nota: p-valor abaixo dos efeitos marginais.

Quando se estima o impacto da maternidade sobrebalplidade da adolescente

frequentar a escola, encontra-se o sinal negafivesperado em todas as regressoes, indo

também de encontro aos resultados apresentadogerstuta. A presenca de filho na

adolescéncia reduz em 18,8 pontos percentuaishalpholade de se frequentar escola, com o

controle 1 enquanto que com o0 controle 2 esse impaobe em magnitude para

aproximadamente 52 p.p. Fica mais uma vez nitid® @wso do controle 2 superestima

consideravelmente os efeitos adversos da matemidadse periodo, meninas que nunca

engravidaram provavelmente tém escolhas bem ditsyemrelativamente as que tém filho,

principalmente no que tange a educacdo. Este adsultatifica os demais estudos que

associam maternidade e escolaridade, pois o atsasdar que as mulheres que foram maes

na adolescéncia apresentam pode dever-se a e#genefgativo da maternidade sobre a

frequéncia escolar no curto prazo.

Nas tabelas de 9 e 10 as regressoes realizadasasa ciclo de ensino novamente

confirmam a relacdo negativa entre o evento daidgave a presenca de filhos na

adolescéncia e o desenvolvimento escolar.
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Tabela 9- Efeitos Marginais da estimacdo do modetpt para caracteristica educacional-
Y=Possuir pelo menos E.F completo

Y= Possuir EF completo

Controle 1 Canote 2
Variaveis Regressédo 1 Regressao| 2 Regressédo 1 sBag2
Tratamento -0,06*** -0,10%** -0,212%** -0,322%**
0,01 0,00 0,00 0,00
Branca 0,104*** 0,168***
0,00 0,00
Idade 0,086*** 0,124***
0,00 0,00
Metropolitana 0,066*** 0,059***
0,00 0,00
Urbana 0,157*** 0,236***
0,00 0,00
Mae viva 0,088*** 0,157***
0,00 0,00
gr?g;rggegstos diferentes SIM SIM SIM SIM
Sortile para s UFs
N° de obs. 29.904 27.865 277.149 258.331
Tratados 29.412 27.392 29.412 27.392
Controlel 492 473 247.373 230.939

Efeitos marginais *significativos a 10%, **signiéitivos a 5%, ***significativos a 1%
Nota: p-valor abaixo dos efeitos marginais.

Como esperado, a presenca de filhos reduz as chaacadolescente completar as
etapas de ensino, o que pode significar apenagrasogara se concluir as séries ou um total
abandono dos estudos. Encontra-se uma reducdo empl@a probabilidade da jovem
completar o Ensino Fundamental, quando h& presinitho. Novamente, com o controle 2
esse efeito é superestimado, passando para -32,2lguns estudos realizados para paises
desenvolvidos sobre os impactos da gravidez nastadss educacionais mostram que no
longo prazo a jovem pode recuperar tal atraso, imdindo os impactos negativos da
maternidade precoce, no entanto no curto prazangeosual a forte relagdo negativa entre
filhos na adolescéncia e desempenho escolar. Psfiatisticas brasileiras ha indicios de que
grande parte jovens maes nao conseguem recupeedrago escolar no longo prazo,

comprometendo assim sua progressao social.
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Tabela 10- Efeitos Marginais para caracteristicecadonal - Y=Possuir pelo menos E.M

completo
Y= Possuir pelo menos o EM completo
Controle 1 Controle 2
Variaveis Regresséo 1 Regresséo| 2 Regresséo 1 sRag e
Tratamento -0,02 -0,013 -0,084*** -0,062***
0,15 0,19 0,00 0,00
Branca 0,03*** 0,048***
0,00 0,00
Idade 0,037*** 0,087***
0,00 0,00
Metropolitana 0,013*** 0,015*+*
0,00 0,00
Urbana 0,028*** 0,050***
0,00 0,00
Mae viva 0,014*** 0,033***
0,00 0,00
Controle para os diferentes
s da F‘,)NAD SIM SIM SIM SIM
Cont_ro_le para as UFs SIM SIM
brasileiras
N° de obs. 28.290 26.341 218.081 203.184
Tratados 27.856 25.923 27.856 25.923
Controlel 434 418 190.225 177.261

Efeitos marginais *significativos a 10%, **signifitvos a 5%, ***significativos a 1%
Nota: p-valor abaixo dos efeitos marginais.

Para a probabilidade de possuir pelo menos o Emdédio completo, em nenhuma
das regressdes usando o controle 1 as estimabvas festatisticamente significativas ao
nivel de 10% de significancia. Para esse exerei@mostra foi restringida para jovens com
mais de 16 anos, para as quais ja era possiveltabescolaridade. Considerando o controle
2, encontram-se impactos estatisticamente signiksanas duas regressfes. Aqui cabe
ressaltar que a auséncia de efeitos para essedcixgrade ser atribuida a elevada defasagem
escolar na faixa etaria de 15 a 19 anos. Segundadus da PNAD de 2009, considerando os
jovens com mais de 16 anos, a porcentagem queeapmesais de onze anos de estudo, ou
seja, pelo menos o Ensino Médio completo, é deapéb%. Assim, tais informacdes podem
corroborar a auséncia de impactos neste exerddiio.isso, observa-se que o evento da
gravidez e a presenca de filho dificultam de fomas intensa a conclusdo da primeira etapa

de ensino que a adolescente percorre, devendoeocardefasagem escolar no Ensino

Fundamental.
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As tabelas 11 e 12 a seguir apresentam 0s ressllthidoexercicios ocupacionais que

identificam o impacto da gravidez sobre a probdade da adolescente participar da PEA e

sobre a probabilidade de estar ocupada, condicéoesiar na PEA.

Tabela 11- Efeitos Marginais para caracteristicgacional - Y=Estar na PEA

Y= Estar da PEA

Controle 1 Controle 2
Variaveis Regresséo 1 Regresséo Regresséo 1 sBa&g 2
Tratamento -0,112%** -0,137*** -0,003 -0,09%**
0,00 0,00 0,206 0,00
Branca -0,022*%** -0,044***
0,00 0,00
Idade 0,06*** 0,095***
0,00 0,00
Metropolitana 0,01 -0,036***
0,42 0,00
Urbana -0,027*** -0,07***
0,00 0,00
Mae viva 0,037** 0,017***
0,01 0,002
Controle para os SIM SIM SIM SIM
diferentes anos da PNA
Sl poa s s
N° de obs. 30.233 28.167 279.405 260.405
Tratados 29.734 27.689 29.734 27.689
Controlel 499 478 249.671 232.716

Efeitos marginais *significativos a 10%, **signifitvos a 5%, ***significativos a 1%
Nota: p-valor abaixo dos efeitos marginais.

Os efeitos marginais da variavel de tratamento rs&gativos e estatisticamente

significantes apenas no exercicio que aborda a REAue identificamos aqui também

corrobora os estudos ja realizados sobre a matelmid a mulher no mercado de trabalho.

Em ambos os trabalhos realizados sobre esta temBtzello (2006) e Pazello e Fernandes

(2005) encontram via métodos diferentes (uso deegéne uso de natimortos) que filhos

impactam negativamente sobre a probabilidade decipacdo da mulher no mercado de

trabalho, no curto prazo. Nos trabalhos, os autmi@stificam impactos de curto prazo em

torno de -10 p.p sobre a probabilidade da mulhdrcgzar do mercado de trabalho, enquanto

gue no presente estudo, restringindo a amostragolmlascentes, encontramos o impacto de

filho sobre esse resultado relativamente maiorrcacele -13,7 p.p. Usando o controle 2



45

novamente o resultado é bem diferente, sendo deagp® p.p. Provavelmente o tempo

necessario para cuidados com o filho faz com qadodescente deixe em segundo plano a

procura por emprego, mesmo estando em condi¢cots/desv/eis economicamente.

Tabela 12- Efeitos Marginais para caracteristiecgacional - Y=Ocupacao

Y= Estar empregada

Controle 1 Controle 2
Variaveis Regresséo 1 Regresséo 2 Regressdo 1  sBagr
Tratamento -0,009 -0,004 -0,038*** -0,05%**
0,749 0,883 0,00 0,00
Branca 0,014 0,028***
0,221 0,00
Idade 0,026*** 0,013***
0,000 0,00
Metropolitana -0,102%** -0,102***
0,000 0,00
Urbana -0,22%** -0,181***
0,000 0,00
Mae viva -0,028 0,016**
0,160 0,03
gr?g;rgge IngDos diferentes SIM SIM SIM SIM
Sl o 25 UFS
N° de obs. 12.010 11.192 111.409 104.134
Tratados 11.759 10.952 11.759 10.952
Controlel 251 240 99.650 93.182

Efeitos marginais *significativos a 10%, **signifitvos a 5%, ***significativos a 1%

Nota: p-valor abaixo dos efeitos marginais.

Quanto a ocupacdo no mercado de trabalho ideniicGgue para meninas ja inseridas

no mercado de trabalho ndo ha impacto estatistic@msignificante em termos da

probabilidade de estarem empregadas em presenddhde Isso pode ser reflexo da

semelhanca que o grupo de tratadas e o grupo deoleorl tém em relacdo as suas

preferéncias entre filho e emprego. O salario derv@ desses dois grupos pode ser muito
semelhante, por exemplo. A mesma inferéncia nae ped feita considerando os resultados
da regressdo com o grupo de controle 2. Com estpogrobservam-se resultados

significativos, por se tratarem de grupos distirgos preferéncias e com salarios de reserva

muito mais dispares. A 1% de significancia, o eix@ccom o controle 2 mostrou um
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impacto negativo de 5 p.p sobre a probabilidadadidescente estar empregada, quando ha

presenca de filho.

Por essas comparacOes, verifica-se 0 quao diferesdie os efeitos marginais das
regressdes para cada um dos controles usados. Mesntmlando por caracteristicas
observaveis, adolescentes que engravidaram e rtivditho e adolescentes que nunca
engravidaram sdao muito diferentes, devido a odtattgses que nao se pode observar e uma
estimacdo usando esses dois grupos forneceriaagistism muito enviesadas. De qualquer
forma, os resultados com o controle 1 mostram ecidé de que a presenca precoce de um
filho além de aumentar a probabilidade da jovenspiosum cdnjuge, também reduz, pelo
menos no curto prazo, as chances da jovem frequestala. Além disso, ha também
evidéncias de favorecer o atraso escolar e de iredyrobabilidade da jovem ser ativa no
mercado de trabalho. Conhecidos os principais tetnd com a amostra completa, a
subsecdo a seguir discute as extensdes da estra@gestimacdo de forma comparativa,
ficando no apéndice do trabalho as tabelas comgregsdes completas.

6.2 Resultados das extensfes da estratégia de eatao

6.2.1 Definindo as extensdes

a) Amostra particionadas pelo periodo transcorratbbomaternidade

Com a mesma definicdo dos grupos de tratamentoteot® 1 realizou-se os mesmos
seis exercicios referentes ao Status conjugal, &&dioce Mercado de Trabalho definidos
anteriormente, estimando-se duas vezes: uma verasgpenas amostra de jovens que sdo
maes por um periodo menor ou igual a dois anodra gaz usando as ocorréncias por um
periodo maior a dois anos. O intuito dessa estiméméidentificar se ha um impacto mais
intenso para os casos de maternidade recentejawcasos em que o filho tem idade menor
ou igual a dois anos, frente ao impacto nos caspgue a maternidade ja tem mais de dois
anos. Como nao conseguimos captar os impactos teErnade precoce na vida adulta
dessas adolescentes, sugerimos uma forma de id@ntrhpactos de curtissimo prazo, até
dois anos de nascimento do filho e de “médio pramw@is de dois anos de nascimento do
filho. Um aspecto relevante nesta extensao foil@agdo do mesmo grupo de controle para
as duas analises temporais, pois para as ocorséteiaatimortos ndo era possivel dividir a
amostra por periodo de ocorréncia do evento. Rgrdabe ressaltar que para essa estimacao

nao foi usado o controle 2, apenas o controlerdsiderado adequado para a inferéncia.
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b) Amostra particionada pelo desenvolvimento region

Assim como no caso anterior, para essa variacdiaaees 0 mesmo procedimento,
mas agora de duas vezes diferentes: uma vez uaardostra de meninas entre 15 e 19 anos
gque moram em regides economicamente mais deset@s)Vbul e Sudeste, e a outra vez
usando a parcela da amostra que moram nas regé&®ssrdesenvolvidas economicamente,
Norte, Nordeste e Centro Oeste. Desta vez, buscalmisficar se ha diferenca de impactos a
depender da regido na qual a jovem esta inserigiai. tAmbém foi usado apenas o grupo de
controle 1.

6.2.2 Resultados comparados

As variagdes encontradas para o exercicio sodiairfdem significativas, de acordo
com a tabela a seguir:

Tabela 13- Comparac¢éo das estratégias de estimagadossuir Conjuge

Controle 1- Y= Possui Conjuge

Estratégias de Regides mais Regifes menos

Original Recente  N&o Recente

estimacao Desenvolvidas Desenvolvidas
Tratamento 0,184***  0,474*** -0,06*** 0,24*** 0,148**
P-valor 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Efeitos marginais *significativos a 10%, **signifitivos a 5%, ***significativos a 1%

Considerando as jovens que tiveram filho a umoplerigual ou inferior a dois anos,
observa-se um impacto maior em magnitude da prasgedilho sobre a probabilidade de
haver unido conjugal nessa idade. Sao acresciddpdiitos percentuais a tal probabilidade.
Esse resultado pode representar os impulsos desg@m se unirem, mesmo que ainda nao
preparados para cuidar do filho, ou até mesmo ss@oesocial ou familiar que os jovens
podem sofrer frente a nova responsabilidade. Nanémt quando consideramos apenas as
jovens que foram méaes a mais de dois anos o impaatia de sentido e magnitude de forma
brusca. Para esses casos, a presenca de filho eed& p.p a probabilidade de relagao
conjugal, o que pode ser um indicativo de que deadente e seus familiares percebam que a
unido conjugal precoce possa talvez ndo melhor@ndicdo de vida da familia, ja que a
maioria dos casos envolve jovens em periodo dedpdimmsem uma estrutura psicolégica nem
financeira para formarem uma familia. Quanto asiagées para as regibes de
desenvolvimento econdmico diferentes, identificamas aumento em 24 p.p ha

probabilidade para jovens de regides mais deseidasly de acordo com a tabela. Para
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regides menos desenvolvidas o impacto reduz quaseela metade, 14 p.p sdo acrescidos
sobre a probabilidade da jovem ter um cOnjuge. E#gaenca entre as regides pode ser
reflexo das oportunidades de progressdo social @morsem um conjuge. Em regides mais
desenvolvidas, onde a concorréncia é maior, asgimoco custo de oportunidade da

maternidade precoce, uma unido conjugal precocemeotle ser uma forma da jovem

receber maior ajuda e assisténcia para enfrematernidade.

Tabela 14- Comparac¢do das estratégias de estimaGaerequentar escola

Controle 1- Y= Frequentar escola

Estratégias de Regides mais Regides menos

Original Recente N&o Recente

estimacéo Desenvolvidas Desenvolvidas
Tratamento -0,188***  -0,247**  -0,133*** -0,262*** 0,14***
P-valor 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Efeitos marginais *significativos a 10%, **signifitivos a 5%, ***significativos a 1%

Tabela 15- Comparacéao das estratégias de estimégRossuir pelo menos EF completo

Controle 1- Y= Possuir pelo menos EF completo

Estratégias de - N&o Regides mais Regibes menos
) ~ Original Recente . .
estimacao Recente Desenvolvidas Desenvolvidas
Tratamento -0,10***  -0,126*** -0,07*** -0,21%** -001
0,00 0,00 0,00 0,00 0,65

Efeitos marginais *significativos a 10%, **signifitvos a 5%, ***significativos a 1%

De acordo com as tabelas 14 e 15, nos exercicizsaeidnais também se encontra
variacdo no impacto. Sobre a probabilidade de &et@u a escola, estima-se que para uma
maternidade recente o impacto seja maior, vergeama reducdo em 24,7 p.p, enquanto que
com o passar dos anos, a presenca de filho afetasmal probabilidade, cerca de -13 p.p.
Com o passar dos anos a adolescente mae podeamicOes que facilitem sua frequéncia
escolar, seja deixando o filho com parentes ou euhes. Mas no curtissimo prazo, a
maternidade reduz consideravelmente as chancegléehcia escolar. No mesmo sentido,
estdo as estimativas encontradas para a chanassigipo Ensino Fundamental completo. O
impacto € maior em magnitude para os casos demudde transcorrida até dois anos, -12,6
p.p € o impacto encontrado. Considerando a amostramaior tempo de maternidade esse
impacto se reduz quase pela metade, sendo de.-Tgnfp para o exercicio de frequéncia
escolar, quanto para o de E.F, as estimativas tatégga por desenvolvimento regional
seguiram o0 mesmo sentido. Em regides mais ricds, fa® do custo de oportunidade ser

maior, principalmente em relacdo a educacdo, o détopda maternidade é maior em
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magnitude. A maior diferenca foi encontrada no eixe para verificar as chances de possuir
pelo menos o E.F completo. Enquanto que a matemidaduz em 21 p.p tais chances para
meninas de regides mais desenvolvidas, em menasadaimais regides o impacto cai para -1
p.p, ndo sendo significativo a 10% de significanéigui cabe destacar que a parcela de
jovens que cursam a educacédo basica é menor edesegenos desenvolvidas em relagéo as

mais desenvolvidas, o que pode implicar essa grdifelenca.

O ultimo resultado encontrado foi para o exercilddEA. Encontraram-se diferencas
apenas na estratégia para maternidade em diferpeiésdos. No curtissimo prazo, a
presenca de filhos impacta mais sobre a probabiédidia adolescente estar na PEA, verifica-
se uma reducao de 19 p.p. Para maternidade comdmaisis anos a reducao cai para 10,2
p.p. Ou seja, os efeitos adversos parecem dimionir o tempo. Para a estratégia de regides,
nao encontramos impactos diferentes e os mesmas fiowito proximos ao impacto para a

amostra completa, como pode ser visto na tabela 16.

Tabela 16- Comparacao das estratégias de estimaGdtstar na PEA

Controle 1- Y= Estar na PEA

Estratégias de - Nao Regides mais Regibes menos
) ~ Original Recente : .

estimacéao Recente Desenvolvidas Desenvolvidas
Tratamento -0,137***  -0,19***  -0,102*** -0,14*** -Q14***
P-valor 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Efeitos marginais *significativos a 10%, **signifitivos a 5%, ***significativos a 1%.

Novamente para 0s exercicios de possuir pelo merissino Médio completo e de
estar empregada nao foram encontrados impactoffiGagmos e relevantes para analise.
Todos esses exercicios buscaram tornar 0s impatais precisos e condizentes com a
realidade. ldentificamos que muitos dos efeitoseeshs apresentaram uma redugdo com o
passar de dois anos da maternidade da adolestantbem identificamos que eles mudam
conforme o ambiente em que a adolescente vivegteltda ser mais intensos em regides

mais desenvolvidas.
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7 CONSIDERACOES FINAIS

O presente trabalho buscou mensurar o impacto darmade precoce sobre
resultados socioecondmicos de curto prazo dassmlies brasileiras. As estimativas foram
feitas com base nos dados de 16 anos da PNAD e deusatimortos como estratégia de
identificacdo. Pelos exercicios realizados, ficlawaca importancia da escolha adequada do
grupo de comparagao e do “instrumento” natimort@ [ evitar uma superestimagao dos
impactos adversos da gravidez na adolescéncigigalmente no que tange aos resultados

educacionais.

Os resultados apresentados indicaram impactosivegae curto prazo significativos
principalmente nas variaveis de desempenho esddlarque tange as unides conjugais,
observou-se que no curto prazo realmente ha unrdewmoento das unides, embora haja
evidéncias que tais relacdes ndo sejam duradobsisdos na area psicolégica também
identificam essa relagdo e mostram ainda que umdegigais precoces podem colocar as
jovens em pior situacdo socioecondmica, especidaénegquando o parceiro também e
adolescente e/ou desempregado, deixando-as maistag@a outras condi¢cdes de risco social.
Além disso, a precocidade das unifes pode limitatiadescente apenas as funcdes de mée e
dona de casa, ficando a escola e o trabalho reemméora do lar em segundo plano. Dai,
podemos inferir que este evento precoce induz emoa transformar seu arranjo familiar de

modo ainda imaturo.

No desempenho escolar ha indicativos de uma redutgd probabilidade da
adolescente frequentar escola na presenca de fédhda probabilidade de sucesso no
desempenho escolar, no que se refere a alcangaoesle estudo na idade ideal. Como esses
resultados sdo de curto prazo, ndo é possivel negsgho informar se esses efeitos sédo
permanentes, no entanto os resultados de frequéscialar jA servem de alerta para a
necessidade de devotar maior atencdo as joven®side fora da escola. Iniciativas que
facilitem mais a frequéncia escolar da adolesceuatante a gestacédo e ap0s o nascimento do
bebé contribuiriam para uma melhor insercado dedawnercado de trabalho.

Quanto aos resultados de mercado de trabalho, ssiong eram esperados e foram
passiveis de serem comparados com outros estudealigados sobre a mulher no mercado
de trabalho. De fato, a presenca de filhos impaetmtivamente na insercdo da mulher na
PEA no curto prazo, por representar escolhas corges em tempo e dedicagdo para as

mulheres.
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Conhecer a magnitude e o sinal desses efeitos o ptazo permite direcionar
politicas voltadas as jovens brasileiras e desgavohecanismos que evitem a transmissao
das desvantagens socioecondbmicas entre as gerabfimsno que de certa forma
subestimados, os impactos adversos encontradosmpesieam um papel fundamental no

direcionamento dessas politicas sociais.
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APENDICE A- Efeitos marginais para a caracterissioeial- Y= Possuir conjuge- (Periodo
transcorrido da maternidade)

Controle 1- Y= Possuir Cénjuge

Gravidez recente

Gravidez nao recente

Variaveis Regressao 1 Regressao P Regressao 1 sBag2
Tratamento 0,481 *** 0,474 -0,06*** -0,06***
0,00 0,00 0,01 0,00
Branca 0,04*** 0,05%**
0,00 0,00
Idade 0,017+ 0,021%**
0,00 0,00
Metropolitana -0,026%*** -0,037***
0,00 0,00
Urbana -0,054*** -0,069***
0,00 0,00
Méae viva 0,085*** -0,089***
0,00 0,00
Controle para os
diferentes anos da SIM SIM SIM SIM
PNAD
Controle para as
UFs brasiFI)eiras SiM SiM
N° de obs. 13.456 12.558 16.415 15.282
Tratados 12.957 12.080 15.916 14.804
Controlel 499 478 499 478

Efeitos marginais *significativos a 10%, **signifitvos a 5%, ***significativos a 1%

Nota: p-valor abaixo dos efeitos marginais.

APENDICE B- Efeitos marginais para a caracteristidacacional- Y= Frequentar escola-
(Periodo transcorrido da maternidade)

Controle 1- Y= Frequentar escola

Gravidez recente

Gravidez nao recente

Variaveis Regressao 1 Regressao|2 Regressao 1 sBag2
Tratamento -0,274*** -0,247** -0,137*** -0,133***
0,00 0,00 0,00 0,00
Branca 0,015%** 0,023**
0,00 0,02
Idade -0,009*** -0,027***
0,01 0,00
Metropolitana 0,02%** 0,060***
0,00 0,00
Urbana 0,07*** 0,08***
0,00 0,00

Continua



Controle 1- Y= Frequentar escola

Gravidez recente Gravidez néo recente
Variaveis Regresséo 1 Regresséo |2 Regresséo 1 sB&g 2
Mae viva 0,01 0,114%**

0,30 0,00

Controle para os
diferentes anos da SIM SIM SIM SIM
PNAD
Cont'ro'le para as URs SIM SIM
brasileiras
N° de obs. 13.455 12.557 16.414 15.281
Tratados 12.956 12.079 15.915 14.803
Controlel 499 478 499 478
Efeitos marginais *significativos a 10%, **signifitvos a 5% , ***significativos a 1% Concluséo

Nota: p-valor abaixo dos efeitos marginais.

APENDICE C- Efeitos marginais para a caracterisiacacional- Y= Possuir pelo menos

EF completo-(Periodo transcorrido da maternidade)

Controle 1- Y= Possuir pelo menos EF

Gravidez recente Gravidez nao recente
Variaveis Regresséo 1 Regresséo 2 Regresséo 1 sB&g 2
Tratamento -0,095%** -0,126*** -0,03 -0,07***
0,00 0,00 0,16 0,00
Branca 0,099*** 0,108***
0,00 0,00
Idade 0,086*** 0,089***
0,00 0,00
Metropolitana 0,046*** 0,077***
0,00 0,00
Urbana 0,152%** 0,15%**
0,00 0,00
Mae viva 0,055*** 0,125%**
0,00 0,00
Controle para os
diferentes anos da SIM SIM SIM SIM
PNAD
Do s UFs
N° de obs. 13.329 12.444 16.217 15.099
Tratados 12.837 11.971 15.725 14.626
Controlel 492 473 492 473

Efeitos marginais *significativos a 10%, **signifitivos a 5%, ***significativos a 1%
Nota: p-valor abaixo dos efeitos marginais.

57
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APENDICE D- Efeitos marginais para a caracteristidacacional- Y= Possuir pelo menos
EM completo-(Periodo transcorrido da maternidade)

Controle 1- Y= Possui pelo menos EM

Gravidez recente

Gravidez nao recente

Variaveis Regressao 1 Regressao 2 Regressao 1 sBag2
Tratamento -0,027* -0,015* -0,01 -0,01
0,05 0,10 0,36 0,25
Branca 0,03*** 0,03***
0,00 0,00
Idade 0,032%** 0,043***
0,00 0,00
Metropolitana 0,00 0,018***
0,25 0,00
Urbana 0,027*** 0,027***
0,00 0,00
Mae viva 0,015*** 0,018***
0,00 0,00
Controle para os
diferentes anos dg SIM SIM SIM SIM
PNAD
Controle para as
UFs brasirl)eiras SiM SiM
N° de obs. 12.620 11.780 15.288 14.217
Tratados 12.186 11.362 14.854 13.799
Controlel 434 418 434 418

Efeitos marginais *significativos a 10%, **signiitivos a 5%, ***significativos a 1%
Nota: p-valor abaixo dos efeitos marginais.

APENDICE E- Efeitos marginais para a caracterisimapacional- Y=Estar na PEA-
(Periodo transcorrido da maternidade)

Controle 1- Y= Estar na PEA

Gravidez recente Gravidez nédo recente
Variaveis Regressao 1 Regressao 2 Regressédo 1 sBag2

Tratamento -0,16*** -0,19%** -0,078*** -0,102***
0,00 0,00 0,00 0,00

Branca -0,01 -0,024**
0,23 0,01

ldade 0,048*** 0,074***
0,00 0,00
Metropolitana 0,00 0,01
0,87 0,71
Urbana -0,097*** 0,01
0,00 0,52

Continua
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Controle 1- Y= Estar na PEA

Gravidez recente Gravidez néo recente
Variaveis Regressao 1 Regressao 2 Regressédo 1 sBag2
Mae viva 0,02 0,055***

0,18 0,00

Controle para os
diferentes anos da SIM SIM SIM SIM
PNAD
Cont_ro_le para as URs SIM SIM
brasileiras
N de obs. 13.456 12.558 16.413 15.280
Tratados 12.957 12.080 15.914 14.802
Controlel 499 478 499 478
Efeitos marginais *significativos a 10%, **signifitvos a 5%, ***significativos a 1% Concluséao

Nota: p-valor abaixo dos efeitos marginais.

APENDICE F-Efeitos marginais para a caracteristimapacional- Y= Estar empregada-
(Periodo transcorrido da maternidade)

Controle 1- Y= Estar empregada

Gravidez recente Gravidez nao recente
Variaveis Regresséo 1 Regresséo 2 Regresséo 1 sBag 2
Tratamento 0,032 0,01 -0,04 -0,02
0,29 0,85 0,25 0,52
Branca 0,02 0,01
0,26 0,49
Idade 0,018*** 0,026***
0,00 0,00
Metropolitana -0,09%** -0,1***
0,00 0,00
Urbana -0,24*** -0,19%**
0,00 0,00
Mae viva -0,01 -0,058*
0,69 0,06
Controle para os
diferentes anos da SIM SIM SIM SIM
PNAD
e o Ufe
N° de obs. 4.748 4.449 7.060 6.563
Tratados 4.497 4,209 6.809 6.323
Controlel 251 240 251 240

Efeitos marginais *significativos a 10%, **signifitvos a 5%, ***significativos a 1%
Nota: p-valor abaixo dos efeitos marginais.
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APENDICE G -Efeitos marginais para a caracteristmzal- Y= Possuir conjuge-

(Desenvolvimento regional)

Controle 1- Y= Possui Conjuge

Regides mais Desenvolvidas Regides menos Desendakyi
Variaveis Regressao 1 Regressao 2 Regressao 1 sBag2
Tratamento 0,238*** 0,24*** 0,148*** 0,148***
0,00 0,00 0,00 0,00
Branca 0,077*** 0,038***
0,00 0,00
Idade 0,032%** 0,020%***
0,00 0,00
Metropolitana -0,053*** -0,064***
0,00 0,00
Urbana -0,146*** -0,150***
0,00 0,00
Méae viva -0,02 -0,058***
0,49 0,00
Controle para os
diferentes anos da SIM SIM SIM SIM
PNAD
Controle para as
macrorregioes SIM SIM
brasileiras
N° de obs. 11.278 10.555 18.957 17.614
Tratados 11.086 10.366 18.650 17.325
Controlel 192 189 307 289

Efeitos marginais *significativos a 10%, **signiitivos a 5%, ***significativos a 1%

Nota: p-valor abaixo dos efeitos marginais.

APENDICE H- Efeitos marginais para a caracteristidacacional- Y= Frequentar escola-

(Desenvolvimento regional)

Controle 1- Y= Frequentar escola

Regibes mais Desenvolvidas Regibes menos Desendalvi
Variaveis Regresséo 1 Regresséo P Regresséo 1 sB&g 2
Tratamento -0,272%** -0,262*** -0,156*** -0,14x**
0,00 0,00 0,00 0,00
Branca 0,017** 0,017**
0,01 0,01
Idade -0,03*** -0,011%**
0,00 0,00
Metropolitana 0,036*** 0,064***
0,00 0,00
Urbana 0,074*** 0,107***
0,00 0,00
Mae viva 0,051*** 0,07***
0,00 0,00
Continua




Controle 1- Y= Frequentar escola

Regibes mais Desenvolvidas Regides menos Desendalvi
Variaveis Regressado 1 Regressao 2 Regressao 1 sBag2
Controle para os
diferentes anos da SIM SIM SIM SIM
PNAD
Controle para as
macrorregioes SIM SIM
brasileiras
N° de obs. 11.277 10.554 18.956 17.613
Tratados 11.085 10.365 18.649 17.324
Controlel 192 189 307 289
Efeitos marginais *significativos a 10%, **signifitvos a 5%, ***significativos a 1% Conclusao

Nota: p-valor abaixo dos efeitos marginais.

APENDICE |- Efeitos marginais para a caracteriséidacacional- Y= Possuir pelo menos EF

completo- (Desenvolvimento regional)

Controle 1- Y= Possui pelo menos EF

Regides mais Desenvolvidas

Regides menos Desenvolvidas

Variaveis Regresséo 1 Regresséo P Regresséo 1 sB&g 2
Tratamento -0,174*** -0,21*** 0,002 -0,01
0,00 0,00 0,94 0,65

Branca 0,12%** 0,092***
0,00 0,00

Idade 0,077*** 0,09%**
0,00 0,00

Metropolitana 0,055*** 0,083***
0,00 0,00

Urbana 0,17*** 0,144%*
0,00 0,00

Mée viva 0,094*** 0,079***
0,00 0,00

Controle para os

diferentes anos da SIM SIM SIM SIM

PNAD

Controle para as

macrorregides SIM SIM

brasileiras

N° de obs. 11.185 10.468 18.719 17.397

Tratados 10.996 10.282 303 17.110

Controlel 189 186 18.719 287

Efeitos marginais *significativos a 10%, **signifitvos a 5% , ***significativos a 1%
Nota: p-valor abaixo dos efeitos marginais.
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APENDICE J- Efeitos marginais para a caracteristtacacional- Y= Possuir pelo menos
EM completo- (Desenvolvimento regional)

Controle 1- Y= Possui pelo menos EM

Regides mais Desenvolvidas Regides menos Desendakyi
Variaveis Regressédo 1 Regressao 2 Regressédo 1 sBag2
Tratamento -0,03 -0,03 -0,01 -0,01
0,22 0,16 0,40 0,56
Branca 0,036*** 0,026***
0,00 0,00
Idade 0,052*** 0,029%**
0,00 0,00
Metropolitana 0,015*** 0,016**
0,00 0,02
Urbana 0,036*** 0,024***
0,00 0,00
Méae viva 0,024 0,01**
0,00 0,02
Controle para os
diferentes anos dg SIM SIM SIM SIM
PNAD
Controle para as
macrorregides SIM SIM
brasileiras
N° de obs. 10.652 9.966 17.638 16.375
Tratados 10.478 9.794 17.378 16.129
Controlel 174 172 260 246

Efeitos marginais *significativos a 10%, **signifitvos a 5%, ***significativos a 1%
Nota: p-valor abaixo dos efeitos marginais.

APENDICE K- Efeitos marginais para a caracteristicapacional- Y= Estar na PEA-
(Desenvolvimento regional)

Controle 1- Y= Estar na PEA

Regides mais Desenvolvidas Regides menos Desenvolvidas
Variaveis Regressado 1 Regressao 2 Regressado 1 sBag2
Tratamento -0,114%** -0,14%** -0,114*** -0,14%**
0,00 0,00 0,00 0,00
Branca -0,02 -0,018**
0,13 0,02
Idade 0,064*** 0,058***
0,00 0,00
Metropolitana 0,01 0,01
0,62 0,20
Urbana -0,01 -0,036***
0,57 0,00
Mé&e viva 0,044** 0,03*
0,04 0,06
Continua
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Controle 1- Y= Estar na PEA

Regibes mais Desenvolvidas Regides menos Desendalvi
Variaveis Regressado 1 Regressao 2 Regressado 1 sBag2
Controle para as
macrorregides SIM SIM
brasileiras
N° de obs. 11.277 10.554 18.956 17.613
Tratados 11.085 10.365 18.649 17.324
Controlel 192 189 307 289
Efeitos marginais *significativos a 10%, **signifitvos a 5%, ***significativos a 1% Concluséao

Nota: p-valor abaixo dos efeitos marginais.

APENDICE L- Efeitos marginais para a caracteristicapacional- Y= Estar empregada-

(Desenvolvimento regional)

Controle 1- Y= Estar empregada

Regibes mais Desenvolvidas

Regides menos Desenvolvidas

Variaveis Regresséo 1 Regresséo 2 Regresséo 1 sB&g 2
Tratamento -0,05 -0,05 0,02 0,02
0,27 0,26 0,67 0,52

Branca 0,046*** -0,01
0,01 0,50

Idade 0,045*** 0,013**
0,00 0,01

Metropolitana -0,076*** -0,144***
0,00 0,00

Urbana -0,206*** -0,22%**
0,00 0,00

Mae viva 0,00 -0,04
0,92 0,12

Controle para os

diferentes anos dg SIM SIM SIM SIM

PNAD

Controle para as

macrorregioes SIM SIM

brasileiras

N° de obs. 4,983 4.654 7.027 6.538

Tratados 4.880 4553 6.879 6.399

Controlel 103 101 148 139

Efeitos marginais *significativos a 10%, **signiitivos a 5%, ***significativos a 1%
Nota: p-valor abaixo dos efeitos marginais.



